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Socializacija — procesas, kurio metu individas tampa visuomenés nariu, isitraukia

i jos struktiirinius padalinius (socialines grupes ir bendrijas, organizacijas), perima ju

sukaupta patirtj, socialines vertybes ir normas, igyja socialiai reikSmingy asmenybeés
bruozu. Socializacija apibtidinama ir kaip neformalus ugdymas nattiralioje aplinkoje.!
Socializacija kaimo bendruomenéje buvo ypac glaudziai susijusi su gyvenimu

Cia ir dabar.

,Ukininkés motinos tikslas — organiskas
pritaikymas jprastinei aplinkai. <...> Uki-
ninky troskimai neiseina i jy kasdienio,
artimiausio gyvenimo rémy, kuriuose telpa
religija ir pastangos graZiai gyventi su
Zmoneémis”, — teigé O. Norusyté, 1936 m.
tyrinéjusi dorinj aukléjima.?

Vienas svarbiausiy $io gyvenimo
aspekty — aplinka (Seima, bendruomené,
gamta) bei darnis santykiai, kurie re-
mesi liaudies etiketu ir kriksc¢ioniska
etika. Taciau, kaip pastebi dauguma kul-
tros tyrinétojuy, asmenybés ir sociumo
santykis net ir pakankamai homogenis-
koje tradicingje kulttiroje — nevienareiks-
mis, kupinas priestaravimuy:

- Asmens laisvé ir tradicija, indivi-
duali saZiné ir grieZta socialiné kontrolé —
skirtybés ar viena kita papildancios ka-
tegorijos?

- Ar XX a. pirmosios pusés kaime
ugdymo siekiamybe, iSreiksta dorovine-
mis normomis, principais, doroviniy idea-
Iy visuma, dorybiy jvaizdziais, ir realus
zmoniy elgesys buvo tapatts?

- Ar visi socializacijos institutai (Sei-
ma, kaimyny bendruomené, bendraamziy,
bendrija ir kt.) veiké iSvien, siekdami to
paties tikslo — kulttiriniy tradiciju perteiki-
mo ir doro bendruomenés nario iSugdymo?

Jurgio ir Agotos Barysy dukterys: Iruté,

Nastuté, Stasyté ir Agnyté. Dyburiai. 1946 m.
IS jy Seimos albumo. Pateiké V. Simutiené
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! Juodaityté A. Socializacija ir ugdymas vaikystéje,
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Siekiant atsakyti i Siuos ir kitus klausimus, pasikliauta 2002 m. vasara
,Versmeés” leidyklos organizuotos ekspedicijos i Kretingos rajono Kartenos miestelj
metu uzfiksuotais pateikéju pasakojimais. Pagrindinis tyrimo tikslas — apibrézti
vaiky ugdymo (ypa¢ dorovinio) tikrove XX a. pirmosios pusés Lietuvos kaime.
Tyrinéta ugdymo turinys, tikslai, principai, metodai ir priemonés. Buvo siekiama
nustatyti, kokia itaka ivairaus amziaus ir lyties vaiky socializacijai turéjo Seima,
kaimo bendruomené, bendraamZziai. Taip pat domino neformaliy ir formaliu
(Baznycios, mokyklos) ugdymo instituciju santykiai.

Tyrimo metodas - nestandartizuotas, atviry klausimy giluminis interviu.
Interviu metu pateikéjai pasakojo apie reikSmingiausius savo vaikystés jvykius bei
potyrius, santykius su aplinka ir paciais savimi. Vaikystés patirtis buvo rekonstruo-
jama ir interpretuojama iS naujo, neiSvengiamai lyginama su dabartimi. Susipyné
objektyvios tikrovés atspindZiai ir subjektyviis vertinimai, neigiant ar idealizuojant
praeiti, Lietuvos kaimo dorovine kultiira, individo, Seimos ir bendruomenés dorovine
biisena. Taciau pasakojimu prieStaringumas anaiptol nereiskia ju nepatikimumo.
Tikslus praeities suvokimas priklauso nuo pozitrio i ja ir, Zinoma, tas pozifiris
gali keistis. , Tiesa yra ir laiko dalykas”, — teigia P. Berger, pabréZdamas, kad praeitis
néra fiksuota, pastovi, nekintanti. Atvirksciai — bent jau Zmoniu samonés lygmeniu
praeitis yra lanksti ir lengvai kinta, vos tik atmintis ima naujai interpretuoti ir
aiskinti kai kuriuos jvykius. Taciau, net i§ naujo interpretuojant, islieka svarbiausios
problemu asys ir aspektai, kurie ir pateikti pateikéju pasakojimuose.’?

Socializacija bendraamziy bendrijoje

Socializacija bendraamZiu bendrijoje daznai yra prieSpastatoma socializacijai
Seimoje. Ir nors bendraamZiy grupé nebitinai laikoma Seimos opozicija, taciau
pastebima, kad bendraamziy grupés paskirtis padéti susivokti pasaulyje ir savyje,
zvelgiant i$ kitokios nei Seima perspektyvos.*

Be abejonés, XX a. pirmojoje puséje pagrindiné vaiky ugdymo institucija buvo
Seima. Ji buvo pagrindiné tarpininké tarp vaiko ir bendruomenés, bendraamziy
bendrijos. Tévo autoritetas, riipestinga motinos meilé, bendravimas su broliais ir
seserimis sudaré pakankama pagrinda sékmingai socializuotis. Seimoje buvo ku-
riami pirmieji doroviniai santykiai, pagal vaiko amziy ir pasirengima atrenkamos
ir individualizuojamos vertybés bei normos, perteikiama veiklos, bendravimo su
kitais patirtis.

Pateikéjuy teigimu, visapusés bendravimo patirties vaikai galéjo igyti tik
augdami gausioje Seimoje:

,Seimos buvo didelés, po desimt, po dvylika. Du trys retai. Tie,
kurie vaiky neturi, sakydavo benkartai, ne Zmonés. Nevalna, nuodémeé
seéklg pustyt, Dievo bausmé vaiky negimdyt. Apsivedé — turi vaikus
gimdyt ir augint. Miisy kaime pati maZiausia seima — astuoni vaikai.
Dideléj Seimoj vaikai geresni uZauga; Kai
daugiau vaiky, tai vaikai geresni, darbstils. —
* Berger P. L. Sociologija, Kaunas, 1995, p. 59, 62.

Kur vienas du vaikai, tai ne vaikai — J*¢ 4 Berns R. M. Socializacija. Seima. Mokykla. Visuomené,
isdyke, nejautriis; Is didelés Seimos vaikas ~ Kaunas, 2009.
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Viena gausiausiy
Zilinsky Seimy.
Aleksandravas.
Apie 1938 m. Is
Domicelés Ramienés
(Zilinskaités) Seimos

albumo

geresnis buvo, jeigu vienas augo wvaikas, tai islepintas. IS didelése
Seimose kitaip buvo. Kai biednai Zmonés gyveno, skurdo, tai nebuvo
tokie padyke. Vargas prispaudZia Zzmogy” (12). (Pateikéju kalba pa-
likta autentiska, neredaguota, t. y. su svetimybémis ir tarmiz-
mais. Kalbos red. pastaba.)

Apklausti karteniskiai buvo kile i§ gausiy Seimu (vidutiniskai — 8 wvaikai).
Viena pateikéja buvo is Seimos, kurioje gimé 21 vaikas, uzaugo 14. Ir tik viena
pateikéja teturéjo viena broli.

Taciau nors nagrinéjamu laikotarpiu Seimos jtaka buvo kur kas didesné nei
bendraamziu grupeés, taciau vaikystés pasaulis ir tuomet buvo ne tik suaugusiuju
socializacijos produktas, bet ir autonominé sociokultfiriné tikroveé, turinti savitq
kalba, strukttira, funkcijas, tradicijas. Bendraamziy grupéje itin svarbiis buvo trys
pagrindiniai ,vaikystés kulttiros” komponentai: zaidimai, tautosaka ir bendravi-
mas — komunikatyvinis elgesys.

XX a. pirmosios pusés Zaidimai visapusiskai lavino vaikus. Judrieji Zaidimai —
vasarg plaukiojimas, gaudynés, ,kiaulés varymas i dvara”, ,vokietis”, Ziema ciuo-
Zinéjimas, vazinéjimasis rogutémis ir kt. — buvo puikus fizinio lavinimo pagrindas.
Sugebéjimas i§ paprasciausiy priemoniy pasidaryti Zaisly skatino vaiky iSradinguma
ir kiirybiskuma, ugdé vaizduote. Pavyzdziui, i§ pagaliuky buvo daromi ir Zmonés,
ir gyvuliai, i§ akmenukuy statomi tvartai, tveriami darzeliai, i§ skuduréliy siuvamos
lélytés, i§ karvés plauky veliami sviedinukai ir t. t.

Zaidziant buvo mokomasi bendrauti su jvairaus amZiaus ir skirtingu lyciuy
vaikais.

Komandiniai Zaidimai pabrézé taisykliy svarba. Taisykliu laikymasis Zaidziant
neretai padédavo laikytis taisykliy ir kitose, ne Zaidybinése, situacijose.

Kartais zaidimy aikstelé palyginama su savita laboratorija, kurioje galima
stebéti ir tirti tradicijas bei ju funkcijas,
atskleisti bendravimo esme.’

Ypac tai rySku vaidmeniniuose

> Ocopuna M. B. O HEKOTOPEIX TpaAULIMOHHBIX POP-
Max KOMMYHMKaTUBHOTIO ITOBeA€HS AeTell, DmHuuec-
zaidimuose. Kue cmepeomunot nosedenus, lennurpaa, 1985, c. 53.
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Vaikai negaléjo patirti daugelio situaciju, biidingy suaugusio Zmogaus gy-
venimui, todél imitavo jas savo Zaidimuose. Vaidmeniniu Zaidimu vaikai tenkino
savo siekimag dalyvauti bendruomeniniame gyvenime kartu su suaugusiaisiais ir
ypatinga zaidimo forma atkurdavo pastaruju tarpusavio santykius bei darbine veikla.®

Zaisdami vaidmeninius Zaidimus, vaikai imitavo ne tik kasdiene suaugu-
siuju veikla, bet ir Sventes, isskirtinius jvykius — vestuves, krikstynas, laidotuves.
,Laidotuvés” buvo labai populiarios, jas zaidé daugelis pateikéjuy. Pasak pateikéjos,
,baisu nebuvo, ¢ia gi tik Zaidimas”, nors kartais asaros ,prie kapo” buvo ne vien
imitacija.

,Kai laidosi tas léles, berniukas koks bus uz kunigq, Ziurstq uZsidés
ir eis giedodamas. Tarnaité buvo gavus labai graZig léle iS Amerikos
ir ana buvo padovanojus man. Tuosyk tokiy léliy pas mus nebuvo.
Tai visi didieji sutaré palaidot tq léle. Iskasém duobe, palaidojom,
gelem apkrovém. As visq naktj praverkiau, kad ta lélé Zeméj nesupiity.
Ryto metq as jau girdZiu, kad mama atsikélé ir as atsikélus bégu
tos lélés kast, kad nesupiity” (23), — pasakojo pateikéja.

Zaidziant buvo atkartojami tévy ir vaiky, tévo ir motinos santykiai, imituo-
jamas kaimo jaunimo bendravimas:

,Desimties mety ZaidZiam, kad turi panele, kad turi kavalieriy. Sédi
draugé, jai rasai laiskq, ji raso, paskui pasikeiciam — biikciom kava-
lierius su pana. Berniukams nerasydavom, nebuvo mados, sarmata
buvo (23); Suorganizuodavom mergaités savo Sokius — viena pana,
kita wvaikis ir sukamés” (12).

Zaidimai vaikus suburdavo i savitas bendrijas, suteikdavo unikalios psicho-
loginés, socialinés ir dorovinés patirties, kuri skyrési nuo igytos bendraujant su
suaugusiaisiais. Bendraamziy grupése doroveés formavimuisi svarbiau buvo ne tiek
pazintinis, kiek elgesio ir emocinis komponentai. Cia vaikai pritaikydavo (arba
paneigdavo) tévy ir kity suaugusiuju skiepytas dorines vertybes. Atsiskleisdavo ir
tos savybeés, kurios prie suaugusiuju nebuvo rodomos.

Zinoma, suaugusieji stengési kontroliuoti vaiky elgesi, ribodami laika, vieta,
bendravimo rata. Vaikai susirinkti galéjo tik laisvu nuo darbo metu, pries iSeidami
visuomet turéjo paprasyti tévy leidimo. Pasak pateikéju,

tada nebuvo tokios laisves. Tévai turi Zinot, kur isleido, kur buwvai.
Buvo pasakyta, kada griZt | namus, ir turéjo grizt. Pasakys, saulé
leidZias, kad biitumeéte namie” (19);

,Liepia pareit anksti, nepareisi, kitq kartq
neiseisi. Mama visq laikq matydavo: ir pa-

. . .o Visk ikéio darut ® Piktnas J., Palujanskiené A. Asmenybés vys-
AUUSIUS, 1T MAzesnius. Viskq reikejo aary tymasis. Kelias | saves atradimg, Kaunas, 2000,
laiku” (20) ir t. t. p. 42.
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Dauguma pateikéju teigeé, kad vaiky draugystei  Artimyjy ir kaimyny vaikai.
retai kliudé socialiniai, ekonominiai ar net etniniai XX a. vid. I§ Juskienés
skirtumai. Tik viena pateikéja pabrézeé, kad ,skyrés seimos albumo
vaikai, kur biednas, kur bagotesnis, biedny vaikai blogiau
apvilkti, issitepe, snargliuoti — nedraugavom su tokiais” (23). Tévai leido, kai kurie
net skatino draugauti su visais vaikais, nepaisant ,bagotas ar biednas, storas ar
plonas”. Taciau vaikams paaugus, atéjus laikui rinktis gyvenimo partnerj, drau-
dimy gerokai padaugeédavo, socialiniai, o ypa¢ turtiniai skirtumai tapdavo labai
svarbiis, kartais esminiai.

,Biednas mergaites iikininkai vakaruskose vadindavo sliizmergém.
Atsimenu, toks vienturtis, jis jau turéjo daug Zemeés, iSsivede sokt
labai graZiq mergele, suZinojo, kad neturtinga, ir nesoko. Paskui jau
paaugus labai skirtumas buvo” (12).

Taciau jaunesniame amziuje, pasak pateikéjos,

zaisdavo visi kartu, nesiskyré. Tévai nedraudé su niekuo draugaut.
Kas turi sqZing, tas supras, kad vaikas nekaltas, ar jis Zydas, ar
c¢igonas. Nesakydavo, kad daryt skirtumus tarp biedny, bagoty” (12).

Kartu visi Zaidé, kartu krété jvairias isdaigas. PavyzdZiui:

,Zydai dar buvo neigsaudyti. Klebonas turéjo sesery vaikus, klebonu-
tiais vadino. Visi kartu Zaide: ir biednioky vaikai, ir klebonutiai, ir
Zydukai. Visi isdykaudami Dievo miikelg nuplésé nuo kryZiaus. Tas
klebonas paémé tardyt. Vienas toks sako: ,Ne as vienas, klebonuté,
Seimanuté, Jadenkaus Miké ir as” (12).
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Vis délto teigti, kad nebuvo jokiuy apribojimu, negalima. Tévai, siekdami,
kad vaikai nepasekty blogu pavyzdZiu, ,neiSmokty ko nereikia”, neisleisdavo pas
museikas, tinginius, nevalyvus, turincius zalingu iprociu, taip pat pas ,negery”,
,nepadoriy” Seimy vaikus.

., Yra visokiy Zmoniy, yra ir tokiy, kuriy reikia vengt. AS draugavau
su ValuzZyte, ji buvo is padorios Seimos. Mes viena kitq pagainiosim,
Dievo jsakymus kalbésim” (4), — pasakojo kulupéniské pateikéja.

IS kai kuriy pasakojimuy isryskéja, kad ,gera”, ,padoria” Seima apibtidina ne tik
moralinés jos nariy savybés, bet ir tai, kokj ji turi statusa, ,varda”. Turtingesnés
Seimos neretai turéjo ir auksStesnj statusg (tai i dalies paneigia ir ankstesnius
pateikéjy tvirtinimus, kad nei jiems, nei ju tévams turtiné priklausomybé visai
nebuvo svarbi). Dauguma pateikéjy taip pat tvirtino, kad, susipykus kaimynams,
Lsuaugusiyjy pykciai vaiky nelieté”, vis délto vaikus pas tuos kaimynus leisdavo
nenoriai, ,kad neprisnekét ko nors” (19).

Draugu biirj ribojo ne tik suaugusieji, bet ir atstumas. Vienoks draugy pasirin-
kimas buvo dideliuose kaimuose, kitoks — atokesniuose vienkiemiuose. Didesniuose
kaimuose buvo galima sudaryti atskiras bendruomenes pagal amziy, lyti.

Mergaités ir merginos labiau buvo orientuojamos i Seima, pareigas namuose:

~Mergaitéems gal darbo daugiau buvo: kiemq issluot, géles nuravet,
darZelj prizinrét, vakus saugot. Paskui paaugus verpt, aust. Berniukai
laisviau galédavo isbégt” (12).

Ju socialinis aktyvumas ir mobilumas nebuvo skatinami. Mergaité ar mergina,
einanti i kito kaimo jaunimo susibtirimus, buvo laikoma nepadoria. Dar griez¢iau
ribojamas buvo istekéjusios moters mobilumas.

Miisy mamai seima buvo viskas. Mama miisy buvo ypatinga. Ki-
tos isausdavo bet kokius audeklus, storus, negraZius, o miisy mama
plonus, graZius audeklus ausdavo, vaikams stengdavos paderint. Nebuvo
niekokios elektros, tai ji beveik prie ménulio megzdavo, verpdavo.
Per darbus beveik nieko nematé, tais laikais nieko ir negaléjo matyt.
Eidamos j mokyklg turéjom ir batelius apsiaut, ir pavalge buvom. Prie
pamotés mums jau nieko nebeliko. Ji ir savo vaiky nemyléjo, buvo
tokia nesupratlyva, lyg jai kas su protu ne taip, nepadori, kap sako.
Visi | darbg, o jinai pas kaimynus. Apléks, apléks visus kaimynus,
kol pareis visi darbai jau apdirbta, gatava, tada suvalgys kq nors,
pasikrapstys kiek. Tokia buvo biskj keista. Kaimynés pas jq nelabai
ateidavo, o kai ji nueina, kur tos dings. Toks jau jos charakteris
buvo, visai neprisirisus prie Seimos. <...> Miisy mama buvo labiau
prie namy prisiriSus, o ta vis labiau kur iSeit, baliavot. Su tévuku
isvaZiuodavo, mus vienus palikdavo, turéjo ir savo dvi mergytes,
tai ir tuos vaikus mums reikéjo Zitirét” (7), — pasakojo pateikéja.
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Zinoma, ji, lygindama pamote ir savo mama, pastaraja gal ir idealizavo,
taciau pasakojimas puikiai atspindi kaimo bendruomenéje vyravusia nuostata, kad
moteris, kuriai labiau nei Seima ripi ji pati, kuri mégsta bendrauti, linksmintis,
lankytis pas kaimynus, yra nepadori, iSsiSokélé, ar net ne viso proto.

Tuo tarpu vyry, jaunuoliy ir berniuky socialinis aktyvumas ribojamas bu-
vo kur kas maziau. Pasak A. Maziulio, rasiusio apie tradicinio Lietuvos kaimo
bendruomeninj gyvenima, ten, kur kaimo bendruomené buvo labai stipri, atskiras
nuo suaugusiujy bendrijas sudarydavo ir berniukai, ir paaugliai, ir pusberniai. Joms
vadovaudavo ar vyresnis ir gudresnis, ar judresnis ir petingesnis. Tos bendrijos
vasarg kartu eidavo maudytis, uogauti, rieSutauti. Jos rinkdavosi kartu Zzaisti ir
sokti, pasikviesdavo ir mergaites, o vyrijos bendriju pavyzdziu didesniuose kai-
muose turéjo ir savo ,teismus”, vykdé bausmes.”

Z. Saknio teigimu, intensyvaus Zemés tikio, nekompaktigko kaimo suplanavimo
ir uzdaresnj gyvenimo btidq gyvenanciy Zemaiciy bendruomeniniai rySiai buvo
silpnesni, maZesné ir socializuojanti teritorinés bendraamziy bendrijos reiksmé.?

Tyrimo duomenys taip pat rodo, kad vaikai Kartenos valsciuje atskiry bendrijy
pagal amziy beveik nesudarydavo. Daugiausia apie berniuky ,bendruomenes”,
jvairaus amziaus vaiky grupiy uZsiémimus ir iSdaigas papasakojo 1912 m. gimes
pateikéjas i§ Abaky kaimo. IS pateikéjo pasakojimy ryskéja, kad bene mégstamiausia
kaimo berniuku pramoga vasara buvo maudynés:

,Berniukai éjom maudytis. Buvo susidare biiriais po keturis, po
penkis. Vienur maZesni, kitur didesni. Atskirai. Per pietus nuo
gyouliy paréjai, bégi § upe nusimaudyt. Vakare maZieji niekur
nebeidavom, neleido, buvo uzginta. MaZieji tik po ragu, kur sek-
lios wvietos. Paskui, kai paaugom, nuo kalno j vandenj plykt. <...>
Mergaites maudytis atskirai éjo. Paskui, kai jau didesni buvom,
eidavom baidyt. Nueisi tykiai, tai mergaités kad soks vandenin,
pliaukst, pliaukst. Mergaités mazai plaukt temokéjo. Padyke buvom,
tos pliumpt, pliumpt, o mes kva kva. Neapsirenge maudeés. Tuomet
nebuvo triusiky visokiy. Mergaités dideliai sarmatydavos, kai jau
uzklupsi netyciom. Mergaiciy vietos atskirai maudytis, miisy atskirai.
Sakydavo, tik bitkit atskirai” (16).

Nors didesni ir maZesni vaikai maudytis eidavo atskirai, bet labai grieZto
amZiaus susiskirstymo berniuky grupése nebuvo, maZesnieji daznai prisiplakdavo
prie vyresniy broliy. Tiesa, pastarieji maZesniuosius priimdave labai nenoriai. Aba-
kuose prie paaugliy prisidédavo ir vyresnis vaikinas, nepritapes prie savo amZiaus
grupés. ,Jis jau vaikiu buvo, devyniolikos ar dvidesimt. Didesni su juo jau nesiskaité”
(16). Pastarasis nebuvo gerbiamas grupés lyderis, taciau biitent jis jaunesniuosius
jtraukdavo i pavojingas ar net nusikals-

tamas iSdaigas.

7 Maziulis A. Kaimo bendruomené, Lietuviy encik-

T ki i buoli kratud lvopedija, Bpston, 1957, t. 10, p. 240-241.
405 VAIKIS SUCLIMUS  ODUOLIUS KTatyaavo. Saknys Z. Jaunimo brandos apeigos Lietuvoje XIX a.

Tai vis sako, ateikit, as jums obuoliy pa-  pabaigoje-XX a. pirmoje puséje, Vilnius, 1996, p. 14.

© Vsl ,Versmés” leidykla. Lietuvos lokaliniai tyrimai ISSN 2029-0799. 7

Interneto svetainés wwuw.lit.lt pastaba: Sis anksciau nepublikuotas tekstas
internete nuolat skelbiamas nuo 2013 09 05.



LIETUVOS LOKALINIAI TYRIMAI. ETNOLOGIJA LIETUVOS VALSCIAL KARTENA

purtysiu. Tas P...as prisirinks vaiky biiri, nusives | svetimg sodq
ir papurtys. Kai suZinojo, miisy nebeleido eit su juo, kad nemokyty
vaiky vogt.” (16), — pasakojo pateikéjas.

Tévai grieztai draudé landZioti po svetimus sodus, paimti net ant Zemsés
gulintj obuoli. Sj tévy draudima, kaip viena svarbiausiy vaiku ugdymui, iSskyreé
bene visi pateikéjai. Bet koks svetimo daikto pasisavinimas buvo traktuojamas
kaip nuodémé, ateityje skatinanti nusikalsti dar labiau. Pasak pateikéjos, ,jpranti j
svetimus sodus, paskui jau kimbi ir prie stipresnio daikto. Sako, nuo adatos ant arklio”
(4). Vis délto kartais vaikai, dazniausiai berniukai ,obuoliy, uogy nueiti mégéjai
buvo™ (8). Retesniais atvejais prie berniuky dédavosi ir mergaités. Taciau Kartenos
valsciuje vagystés is svetimo sodo nebuvo laikoma drasos isbandymu ar Ssaunumo
demonstravimu, ,pasiobuoliavimai” nebuvo paplite, o atsitiktinio pobtudzio. ,Pa-
siobuoliauti” dazniausiai eidavo vaikai, kuriy tévai neturéjo sodo, nors kartais su
jais patraukdavo ir manantys, kad ,kitur obuoliai skanesni”. Visais atvejais ,zygius”
i svetimus sodus lydéjo tévy bausmés, kaimyny pasmerkimo ir nuodémés baimé,
gédos jausmas. Mazesni vaikai buvo labiau ibauginti:

,Sakydavo, kad nudZius rankos. Gink Dieve, nekusink nieko svetimo.
Nudzius rankos, neturési ranky. Buvo tokia baimé maZiems vaikams.
Gal ir norisi, bet bijai” (23).

Augant vis didesne reikSme igydavo ne iSorine bausme pagrista kontrolé, bet
savikontrolé, vadovaujantis savo sazine: ,Negali svetimo daikto paimt. Tai kas kad
niekas nesuzinos, bet sqziné jau bus nesvari, jau tu biisi nusidéjes” (2). Vaikai, gyvenan-
tys vienkiemiuose, respondentu teigimu, niekuomet nepaZeisdavo svetimos Zemés
ribu. ,Yra ribos, kaip gali trankytis po svetimus sodus?” (7).

Taciau i$ pusberniy jaunesnieji suzinodavo ne tik, ,kur skanesni obuoliai”, bet
ir iSsiaiskindavo, i§ kur atsiranda vaikai, iSmokdavo keiksmazodziy. Mégdziodami
vyresniuosius, berniukai mégindavo uZsirtikyti. Vieniems pirmas bandymas biidavo
ir paskutinis.

,Nuéjom maudytis, sugalvojom, kad reikia uZritkyt. Pasiemeém
laikrastj, prisirovém samany, uZsikiirém, o paskiau kai pradéjo
Zemé suktis, nusitvéres uz medzZio laikais, o Zemé sukas aplinkui,
baisu. Nuo to laiko nebereikéjo ritkyt. Reikéjo isbandyt, kaip cia
visi ritko, kaip cia yra” (14), — skaudziaq pirmaja ritkymo patirtj
prisiminé pateikéjas.

Bet kartais zalingi jprociai jsitvirtindavo visam gyvenimui:

,Susibégdavom vaikiizai. Vaiky tarpe né galvot, vis kq iskreti. Nuo
septyniy mety kai pradéjau rikyt ir dabar teberiikau. Kas man
uzdraus rikyt? Budavo, isvarau karves j laukq, buvo pypké, naminio
tabako pavogsi nuo gaspadoriaus. Susisuki gazatq ir trauki diimg
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kaip reikin. Nu matai, viens toks mano draugas buvo ten pat, jis
buvo mazo augumo, o turéjo jau septyniolikq mety. [is ritké ir mane
vaisino. Nu ir nuo to laiko pradéjau rikyt” (9).

Tévai, pastebéje vaika turint zalingy jprociu, dazniausiai prilupdavo ir
uzdrausdavo bendrauti su ,blogais draugais”. Taciau ar vaikas pasiduodavo nei-
giamai jtakai, priklausé ne tik nuo bausmeés baimés, bet ir nuo jo paties valios.

,Cia jau katro valia stipresné, taip ir patraukia — arba prie gério,
arba prie blogio. Jei kuris silpnavalis, pasiduos blogiui, jei striprus,
niekas jo nepaveiks” (7), — tvirtino pateikéja.

Kita vertus, pasak pateikéjuy, svarbu ne tik Zmogaus moralinis tvirtumas, bet ir
prigimtis:

,Zmoguj ir angelas, ir velnias yra. Kuris patraukia — velnias ar
angelas... Doras visada su angelu. Ir prigimimas Zmogaus dar. To
paties tévo, vienas iSeis j kunigus, kitas pareis vagis” (2).

Didele jtaka doroviniy normu laikymuisi daré ir socialiné kontrolé, kaimo
vieSoji nuomone: ,Svetimy Zmoniy daugiau bijojai negu tevy, kad kam nepasakyty.
Jei kam blogai padarei, pasakys — gausi must” (2); ,Nieko blogo nepadarydavom, o jei
bitumém padare, tai kaimynai biity papasakoje, kad, va, tavo vaikas negerai padaré” (5).

Kadangi vyravo nuostata, jog suauges visuomet teisus, pasitaikydavo, kad
vaikai buvo apkaltinami neteisingai, ,is piktumo”. Daugeliu atveju vaikai susitaiky-
davo su neteisybe, juolab kad tiek tévai, tiek Baznycia moké kantrybés, nuolankumo
ir paklusnumo. Vis délto kai kuriais atvejais buvo griebiamasi kersto. Paaugliai
dazniausiai apsiribodavo pokstais ar iSdaigomis. Biidavo, kad pridarydavo ir rimty
nuostoliy: i ,piktojo” kaimyno javus suleisdavo gyvulius ir pan. Kartais kerstui
buvo rengiamasi ilgai ir kruopsciai, taciau dazniausiai jis bfidavo spontanisko
pykdio iSraiSka. Per skubéjima pasitaikydavo suklysti.

,Vieng kartq einam nuo kalno. Ten réZiai buvo. Tai buvo ten
Biznio, |...io patévio, rugiai. Tai |...is sako, davai mes po tuos
rugius. J...is buvo supykes ant to patévio. Tai mes visi | tuos
rugius. Ne Biznio rugius isvoliojom, o kito. Jergau, kaip dabar
bus!?” (16).

Zinoma, tokie iSpuoliai nebuvo dazni, nes retas nusiZzengimas likdavo neisaiskintas
ir nenubaustas. Tiesa, minétu atveju iSdaigos iniciatorius iSsisuko labai lengvai.

,Tai J...iené tq savo Bladj nutvérus musa, liny saujq pajémus,
plumpt, plumpt. Primusé tokj. Ana dideliai myléjo tq Bladj, vieng
teturéjo” (16).
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Vaikai konfliktuodavo ir tarpusavyje. Mustynés su kito kaimo jaunimu nebuvo
labai retas reiskinys. ,Musdavos bernai seniau, ateis is kito kaimo, tai ir su lopetom tuos
isvydavo” (3), — pasakojo pateikéja iS Kartenos. Konfliktai tarp vaikiny kildavo del
jvairiu priezas¢iu. Pasak 7. Saknio, bet koks sveciy bandymas pazeisti to kaimo
bendrijoje nusistovéjusius stereotipus daznai baigdavosi mustynémis.’

. Vakaruskose mustynés biidavo, jei kokia pana néjo Sokt, ar kitas
paviliojo, islydéjo, tai paskiau susidaro grupés, vieni vieng uzstoja,
kiti kitq, nu ir mustynés. Sventi nebuvo, ten kur dvidesimt—dvidesimt
penkiy, tokie bernai” (14), — pasakojo pateikéjas.

Daugeliu atveju svariy prieZas¢iy mustynéms kilti net nereikéjo, pakako preteksto,
kad ,jie” tai ne ,mes”, jie — ,svetimi”, i§ kito kaimo. Kartais mustynés buvo tarsi
sudedamoji jaunimo susibarimuy dalis: ,Susimusdavo vaikiai, kai eidavo per UZzgavénes
»Zydais”. Vienas kaimas su kitu susimusdavo. KoZnais metais susimusdavo” (7). Sekdami
vyresniy jaunuoliy pavyzdziu, susimusdavo ir paaugliai:

I mokyklg einant buvo mustynés tokios vaikuy. Zinai, kaimas su
kaimu kertas. Kai jau tokie pusvaikiai buvom. Tai jau iSéjus is
mokyklos, kaip kokie gaidukai” (14).

Taciau paaugliu mustynés nebuvo itin daznos. Tai, ka daré jaunimas, vaikams ir
paaugliams buvo draudziama. ,Suauge kavalieriai — viena, gal tie kq ir prisigalvodavo,
o tie penkiolikos mety taigi dar piemenys. Toks dar net neegzistavai” (20). Konfliktuoti
draude tiek tévai, tiek mokytojai. Jaunesnius stabdé ir nuodémeés baimeé. Pavieniy
museiky netoleravo ir patys vaikai. ,Buvo ir tada visokiy nevykeéliy, museikos jie,
nepatiko kas, iskart duoda. Nedraugavom su tokiais” (2), — teigeé pateikéjas.

Nenorédavo draugauti ir su pavydziais, Sykstuoliais, melagiais. Tokius iSjuok-
davo, erzindavo.

,Vaikai dideliai nesipykdavo. Berniukai, kai didesni buvo, gal ir
pasistumdydavo. Vaikai ir pameluodavo, ir apgaudavo, bet kiti
vaikai iskart: , Apgavikas, apgavikas, melagis.” Su tokiu jau nela-
bai norédavo draugaut. Vienas kitq mokéjo paerzint. Biidavo, kad
ir $pyga parodydavo. Cia jau kai tévai nemato. Jei pasiskysi, tai
paskui uz kampo: ,Skundeklis, skundeklis”. Tie, kurie nesidalina,
skiipacinos” (3).

Pasak P. Jokimaitienés, erzinimu moraliné idéja, iSreikSta gyvais, sodriais,
kartais net drastiskais vaizdais ir vulgariais zZodziai, veiké vaikus. Vis délto erzini-
mai nebuvo susije tik su ydu isjuokimu.

DaZnai jie buvo isSaukti paniekos ir Saknys Z. Kalendoriniai ir darbo paprociai Lietu-

pykéio ar tiesiog buvo ,jvairaus amziaus voje XIX a. pabaigoje-XX a. pirmoje puséje. Jaunimo
ik dasni .. li . vakaréliai, Vilnius, 2001, p. 24.
vaiky, dazniausial paaugliy piement, Jokimaitiené P. Vaikuy dainos, Lietuviy liaudies

gyvybingumo ir energijos israiska”."’ dainynas. Vaiky dainos, Vilnius, 1980, p. 30-31.

© Vs8] ,Versmés” leidykla. Lietuvos lokaliniai tyrimai ISSN 2029-0799. 10

Interneto svetainés wwuw.lit.lt pastaba: Sis anksciau nepublikuotas tekstas
internete nuolat skelbiamas nuo 2013 09 05.



LIETUVOS LOKALINIAI TYRIMAIL ETNOLOGIJA LIETUVOS VALSCIAL KARTENA

Susipyke vaikai prisimindavo ir tai, kas draugaujant biidavo nesvarbu.

,Kai éjau j mokyklg, tokioj liisneléj buvo draugeé. Tai kai supykdavom,
juokdavomes: ,,Nu, kiulke, ljsk i biidg”, tokia prasta ta liSnelé buvo.
Kur nedaug Zemeés turéjo, biedni buvo, tai vadindavo trobelninkais,
bubeliais, kiulkém, ubagais” (12), — pasakojo pateikéja.

Taip pat buvo iSjuokiamas kitoks elgesys, kilmé, fizinés ir psichinés savybeés:

. PrasivardZiuodavo vaikai. AS buvau Svepla, nepasakiau ,kunkulyné”,
sakiau , tustulyné”. Tai kol uZaugau ,TuStulyne” vadino. Brolis
daugiausiai — ,ach tu, Tustulyne” — sakydavo. Pranj vadino Pliuskiu.
Tokius vardus kitas kitam davém. Juokdavos is snargliuoty, tuos,
pas kuriuos vis snarglys ant liipos, snargliais vadino” (23);

~PravardZiuodavos. Visi turéjo kitus vardus. Kitas turéjo garbanotus
plaukus, tai tas — Garbanocius, kitas buvo plonas — , Eik tu, Silke”.
Buvo ir visokiy daineliy” (19);

Miisy giminé yra is kunigaiksciy kilimo, tai man didZiausias jZei-
dimas, kai sakydavo ,kunigaikstalé”. Man baisiausiai nepatiko” (7).

Ypac btidavo pasSiepiami kairiarankiai. Pasak pateikéjos, ,nebuvo mados tokios,
daryt su kaire. Jau rodos kitoks, atskirtas vaikas — kairys. Kiti vaikai pajuoks. Labai
pajuokdavo” (23). Kairiarankiai daznai btidavo vadinami velniarankiais. Pateikéjy
nuomone, tai susije su tikéjimu, kad

Lant desinio peties tupi angeliukas, ant kairiojo — velniukas. An-
geliukas, sako bitk geras, o tas jau gundo kitaip, iSeina, bitk blogas.
Kurio paklausai, toks ir palieki. Viskas priklauso nuo paties vaiko,
kurio klauso. Deél to kipsiuko su kaire ranka nieko nedaryk” (7).

Erzinimus daznai lydéjo ivairlis gestai: ,Jau supyksi ko, ir pradeési. Vaikai
vaikiskai: be be be, Spygq parodysi, liezuvj parodysi” (16). Gausia erzinimy grupe sudaré
pasiSaipymai i§ vardu. Zmoniu pajuokimas dél ju vardy ir pavardZiu, pravardZiu
sugalvojimas — labai senas reiskinys, teigia tautosakos tyrinétojai.!'

Pateikéjai taip pat prisiminé nemaZai tokiy pasiSaipymuy pavyzdziu:

»Biidavo pasisaipo is vardy: ,Jonis joja i Liepojq ir punciakos nulakio-
jo*; ar , Joni, Joni, jok namo, tavo pati turi daug vaiky. Kad Zinociau is
tiesy, nusipirkciau vystykly”; ,,As pati Malvina, bet mane vadino Mane.
Tai broliai sakydavo: ,,Mane, Mane, kas tave pramané?”; ,Monika,
armonika”. Savo tarpe, kai susipykstam, pasicydijam. Arba: , Kazé Razé,
ramavoj, uzsidares kamaroj, prie galinio lango, rakinéja bambg” (12); 1Ten pat.
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.Kazé, Razé, ramavoj, uzsidares kamaroj, lindo pro plytq, prispaudeé
kojyte” (15);

,Kai as Stefanija vardu, tai sakydavo: ,Stapé lapé, Zgsy vagis”.
Daugiausiai i§ vardy prasivardZiuodavo” (8);

Igni, drigni”. Barbe , Baske” vadinom. Cia jau kai supykst: , Eik
tu, Baske” (23);

»Sakydavo visaip: , Algis Dalgis, kirvio kotas, po veléna pakavotas”,
arba ,Jurgi, ko burbi?”” (7) ir t. t.

Tévai neleisdavo vaikams prasivardziuoti, erzintis: ,Tévai draudzZia, sako, kad
griekas, negalima” (16). Taciau tévai daug dirbo, buvo uzsiéme ir ne viska galéjo
sukontroliuoti. Be to, prasivardziuoti mégo ne tik vaikai, bet ir patys suaugusieji.
Pasak Abakuose gimusio pateikéjo, ,visas kaimas buvo pravardZiuotas™:

Kupselis mazutélis,
visy vyry kunkulélis.
N...skiené vidury,

kaip Zuvele vintury.
......... jaujoj,

tur tabokos saujoj” (16).

DaZnai kaimyny pravardés buvo ne tiek juokai ar pasaipa, kiek bitinybé —
mazoje teritorijoje gyveno daug vienodas pavardes turinciy Zmoniu.

,Nebuvo ty pravardZiy is pykcio, buvo daug vienody pavardZiy. Ir
patys Zmonés pasakydavo, kaip juos vadint — vieno sodyba eglém
apaugus, tai sako mane Voveréle vadinkit. Nu, ir visqlaik Voverinis
Voverinis, bet anas nepykdavo. Kitas buvo raiSas, medine koja, tai
mane Medinkoju vadinkit, sako. Paskui ir prigijo tokia. Nepykdavo
dél pravardés” (20), — pasakojo pateikéja.

Pykti dél pravardés nebuvo priimta — ,nebuvo tokios mados”. Tuos, kurie greitai
isizeisdavo, supykdavo, erzindavo labiau. Visgi, daugelio pateikéju teigimu, pikta
pajuoka nebuvo pagrindinis bendravimo biidas. Savitas vaiky ,teisinis kodeksas”
taip pat jtvirtindavo elgesio normas kebliose ir konfliktinese situacijose. Nors daZnai
erzinimy intensyvumas priklausé nuo vaiko statuso grupéje.

LAS per daug ir nenukentéjau, as gerai mokinaus. Padedi kitam
pasimokinti. Jau tuos, katrie blogai mokinos, tuos visaip vadino, is
ty jau pasisaipo daugiau” (7), — teigé pateikéja.

Kitas pateikéjas statusa ,uZsitarnavo” ne draugiskumu, o jéga: ,Nieks nesisaipe,
privenge” (1).
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Apibendrinant deréty pabrézti, kad vaikas, bendraudamas su kitais jvairaus
amZiaus ir lyties vaikais, su jais Zaisdamas, spresdamas konfliktines situacijas,
reaguodamas i vienus ar kitus jvykius, igydavo savitos komunikatyvinés kompe-
tencijos, bendravimo patirties, pagristos socialinémis ir dorinémis vertybémis. Si
patirtis formavo mokéjimus ir igtidzius, batinus toliau jsitraukti i bendruomenini
kaimo gyvenima.

Socializacija kaimyny bendruomenéje

Kaimynystés savoka tradicinéje valstietiskoje kulttiroje reiské ne tiek gyvenima
greta, kiek grupés Zmoniy tarpusavio santykius, bendravimg ir bendradarbiavima,
pagristus tam tikromis ,kaimyniskam sugyvenimui” biitinomis savybémis: séslumu,
sutelktumu, tarpusavio pagalba, pagarba tradicijoms, supanciai aplinkai ir aplin-
kiniams.

Kartenos valsciuje kaimo bendruomene ypac sutelkdavo bendros religinés
apeigos. Jos atlikdavo ne tik religines, bet ir komunikacines funkcijas.

,Gaveénios laikg eidavom giedoti Kalnus, pas kaimynus, vaikus kur
didesnius vesdavos. Biidavo ir gequZinés pamaldos. KryZius buvo
kazkur uz dviejy kilometry nuo miisy. Tai buvo i pliigo noragas
pakabintas, skambalas toks, tai vakare apie Sestq septintq valandg
tétis kviesdavo pagiedot litanijas, sveikatos prasys, lietaus prasys.
Paskiau kokj kartq eidavo | senkapius, buvo tokie seni kapai, tai
ten taip pat melsdavos. Ten buvo koplytélé, ir kryZius dar buvo,
taip tie senkapiai akmenimis biidavo apgristi, o toliau miskas. Palei
Minijg tos kapinaités. Taip Zmonés susirinkdavo, ne tik pasimels-
davo, bet ir pasikalbédavo, po geguziniy pamaldy padainuodavo”
(14), — pasakojo pateikéjas, gimes ir auges Dauginciy kaime.

Religinés kaimo apeigos buvo viena i§ progu vaikams jsitraukti i bendruomenini
kaimo gyvenima, pasijusti lygiaverciu jo nariu.

,Taip vaiky niekur neimdavo, — saké pateikéja, — tik kai spalio
ménesj kalbédavom roZanciy, per geguZines pamaldas giesmes gie-
dodavom, kalbédavom litanijg, visi turéjo biit. Nuo maZy dieny
meldemeés. Didieji kalbés, giedos, visai maZiukai klausysis, bet visi
turéjo biit. Ne prie koZno buvo ta koplytelé, tai susirinkdavo keli
kaimynai. Biidavo kryZaunos dienos” (19).

Apeigy metu patirti emociniai iSgyvenimai stiprino tikéjima ir dorove.

Religija nagrinéjamu laikotarpiu buvo svarbiausias visas vaiky socializacijos
institucijas vienijantis veiksnys. Seima, bendruomené, Bazny¢ia ir mokykla rémési
kriks¢ioniskaja etika. Pasak pateikéjos,

,Religija buvo visur svarbi, ne tik Baznycioj. Tévai buvo tikintys,
kaimynai tikintys — aplinkui kitokiy nebuvo. Kai éjom | pradZios
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Pirmoji Komunija Kartenoje. 1946 07 14.

IS Anastazijos Tamosaitienés Seimos albumo

Kartenos jaunimas per vaidinimus galédavo
kiirybingai isreiksti save. Vaidintojai

prie Kartenos baZnycios. Apie 1938 m.

I S. AnuZienés Seimos albumo
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mokyklg, kryZius biidavo, persizegnojam ir mes, ir mokytojas, malda —
. Teikis atsiyst, VieSpatie, Sventosios dvasios apsviest miisy protui,
duok mums gerai mokslus iseit.” Iseinant vél — , Aciii, visagali
Dieve, uz mums suteiktas dovanas” (12).

Ugdymo turinio pagrindas — Dekalogas. DeSimt Dievo jsakymu buvo ne tik
religinés tiesos, bet ir socialinj gyvenima saistancios normos bei taisyklés.

Aukléjo pagal Dievo jsakymus. Zinojom, kad desimt Dievo jsakymuy
vykdai, tai skaitos jau nenusidedi. Tie Dievo jsakymai beveik viskqg
pasako, jie pagrindiniai. ,Nevok, nemeluok, nepaleistuvauk...” ir
tévai tq patj moké” (7), — teigé pateikéja.

Jau minéjome, kad Lietuvos kaime pagarba nuosavybei ir dorové buvo neatsie-
jamos. Visi pateikéjai pazyméjo, kad septintojo Dievo jsakymo ,nevok” pazeidimas
nesuderinamas su dora. Jau minéjome, kad vaikams buvo draudziama pasisavinti
bet kurj svetima daikta. Sis draudimas buves gana veiksmingas. ,Vagysciy is jau-
nimo tarpo niekokiy nebuvo” (9);

., Vienas kitas vagis buvo, bet i jauny tai ne, daugiau is ty isaugusiy,
seny. Visi ir Zinojo, kad jis vagis. Vienas is kito suZinojo” (2), —
teigé pateikéjai.

Kaimo bendruomenés nuomoné buvo vienareiksmé: vagis — nieko vertas Zmogus.
,Visi jau tokio negerbé, sakydavo: ,Ai, tas vagis...” (5). XX a. pradzioje sankcijos
vagims buvo ne tik visuotinis pasmerkimas. Bendruomené su nusikaltéliais, kuriy
negaléjo sutramdyti policija, kovojo visais imanomais btidais.

,,Sako, kad ir arklius pavogdavo, bet tai dideliai mazai. Kai pagaudavo,
tai ir prilupdavo, kai kada net oho ho... Jei katras smulky daiktelj
pavogdavo, tai j ausj, j ausj, ar dirZu, ar su kokiu Snitiru uZduodavo
ir viskas. Bet jei kokj didesnj pavogdavo, arklj ar karve, tai tada
jau blogai. Paskui jau taip nebemusdavo, kaléjiman kisdavo” (9);

,Arklius vogé. Bet daugiausiai arklius vogé ¢igonai” (23). Taciau daugiau pasakojimu
buvo uzrasyta ne apie ¢igony arkliavagystes, bet apie nepaprasta ju gudruma ir is-
radinguma vagiant:

,Cigonai vagys ir apgavikai. Tévelis sakydavo, kad pyragq kepé
pries Velykas. [éjo dvi Cigonkos, viena kalba, kita dainuoja: , Kur
pyragq désim? Kur pyragq désim?” ,,Nuvilk marskinius, surisk galg,
sukisk pyrage”, — dainuoja kita, ta kur troboj buvo. Seimininkai
nieko nesuprato. Tos iséjo. Laikas pyragq traukt, o jo jau nebéra.
Jau isnestas, jau pavogtas. Kiti taip nevogdavo” (23);
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arba

,Cigonai tai tokie mandri, anie gudriis. Anie nevagia, anie pasipraso,
bet tu nesuprasi. Tokia moteris kepé Zgsi po milriniu pecium,
cigonas jsidéjo tq Zgsi | terbq, ir sako: ,Mamala, Zgselé, kur buvo
ant Molalio kalno, persikrausté j Terbavo miestq. Ar nepyksi?” Nu
ko Cia pyksi... ISeina tas Cigonas, ta paveizéja — Zgsies neber. Tik
paskui atéjo tai | galvq. Nedidelé buvau, kai kaimyné pasakojo,
bet wvisky beatmenu. Paskui cigoné atéjo pas tokig moteriskq. Tos
karvés pienas greit suriigdavo. Cigonka sako, gerai padarysiu, kad
pasitaisyty, duok lasiniy nemaZq bryzq. Tq perriso su Snitiveliu taip,
paskui taip, issiémé raZonciy, vel taip, taip. Sako, jau tie laSiniai
negeri, atiduok ar gyvuliui, ar man. Nu imk... Dél to didesnio
bryzo ir reikéjo. Lasiniai gi graZiausi. O tai karvei kas tau padés?
Gudriis cigonai. Paskui vel: jeis cigonas su vaiku | trobq ir lupa
vaikq. Tas vaikas po lova, o ten batai. Susikiso visus batus. Paskui
¢igonas pavogé kunigo laikrodj. Atéjo ispaZinties, pasisaké. Kunigas
liepé grqZint. Tas Cigonas duoda kunigui, tas neima. Cigonas sako,
kad tas neima. Nu, jei neima, tada ne griekas. Lietuviai ne tokie
gqudriis” (17).

Kartenoje uzfiksuota nemazai pasakojimu ir apie ,teisingus”, ,labdaringus”

vagis. ,Pagarbintieji” vagys veike tiek ,kazkur Lietuvoj”, tiek konkrecioje vietoje
prie Kartenos, ,Ilgosiose pievose”. Savo dvasia Sie pasakojimai buvo panasesni i

sakmes apie kaukus ir aitvarus, padedancius neturtingiesiems:

,Smetoninias laikais tik du plésikai buvo — Jockus ir Rickus. Visoj
Lietuvoj du plesikai pagarbinti buvo. Ir tie sako, is biedny neplésdavo,
tik is bagoty, iS5 kokiy dvarininky, is klebony. Sako, eina biedna
moteryté karve pardavus, eina per tas ilgqsias pievas. Mato, jau
stovi. Ana eina verkdama, jau dabar atims pinigus. Ne sako, a$ is
taves neimsiu. Dar iStrauké tas plésikas, tas Jockus, ir dar pridéjo.
Tas is biedny neimdavo” (12);

~Miisy Lietuvoj buvo du vagys tiktai: Jockus ir Rickus. Bet jie
tokie labdaringi, bagoto paims, biednui atiduos. Padvésé karve ir
atéjo ar tai Rickus, ar tai Jockus. Verkia moteris. Sako, ko tu
verki? Padéjo pinigy, sako nusipirk karve. Sako ta, as uZ tave
melsiuos visq gyvenimq. Ana gal ir neZinojo, kad ten vagis. Tik
paskiau per kitus suZinojo. Anie jau tikri vagys buvo” (13); ,Kai
as augau, visoj Lietuvoj buvo keturi Ziulikai: Jockus, Kazlauskis,
Jusus ir Rickus. Cia visoj Lietuvoj. Kad nuZudyty Zmogy gatavai,
nebuvo girdét, tik rabavodavo. Vaistininko buvo langq atidare,
auksg isnese” (23).
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Koks buvo Siuy pasakojimy poveikis vaikams, sunku pasakyti. Visgi i
pasakojimy kartais iSryskédavo, kad siaurai suprasto socialinio teisingumo (atimti
i§ turtingo ir atiduoti vargsui) nuostatos kirsdavosi su jsakymu ,nevok”.

Zmoniy bendravimui labai svarbus astuntasis Dievo isakymas — ,nekalbék
netiesos”. Melas, apkalbos, gyrimasis, ZodzZio nesilaikymas buvo grieztai smerkiami.
Kaimo bendruomené buvo nepakanti nesilaikantiems duoto zodzio apgavikams,
nes nemaza dalis sutar¢iy buvo Zodinés, daznai be liudininky. T. Sakalauskas,
cituodamas kaimo dainininko Petro Zalansko Zodzius ,jeigu Zmogus savo Zodzio
nesilaiko, tai jis yra ne Zmogus”, teigia, jog butent taip nusakoma zmogaus elgesio
verté, veiksmo, pratesusio Zodij, svarbumas.'

Pazadéjai — istesék. Sio principo buvo tvirtai laikomasi, teigé pateikéjai. Vaikus
skatindavo gerbti duota Zodij, juo nepiktnaudziauti. IsptidZiui sustiprinti buvo
pasitelkiami vaizdingi palyginimai, tautosaka. Kaip vieng svarbiausiy pamokymu,
iSgirsty vaikystéje i§ mamos, pateikéja prisiminé pasaka, mokancia galvoti, ka kalbi,
nezadeéti, ko negali iSteséti:

»Paskiau mama pasakodavo tokiq pasakq labai senq, kaip mergaité
isimyléjo Jonj tokj. Tas Jonis kare Zuvo. O ta taip jsimyléjusi, kad
meldZiasi, Zegnojasi, poterius kalba, kad nors sapne pamatyty tq Jonj:
,Kad jis atjoty, tai ar jis pekloj, ar danguj, as su juo eiCiau visur,
ar su gyou, ar su mirusiu”. Ziema, speigas, meénuo Sviecia — Jonis
parjoja. Prieina prie dury, pasibaladoja, ta jsileidZia. Ta ar Barbora,
ar Ona, nebeatmenu... Moryna, va kokiu vardu buvo. Tas sako: ,Nu,
Moryna, pati sakei, ar su gyou, ar su mirusiu eisi. Dabar sésk ant
zirgo.” Ta rankiojas: pasiéemé raZonciy, maldaknyge, Skaplierius ir
nepalieka jy. O tas jau, skaitos, buves pekloj, prakeiktas. Zirgas tik
kyla, kyla aukstyn. Ta jau mato, kad bus blogai. Numeté raZonciy —
pasidaré kapinés, numeté skaplierius, pasidaré baZnycia, paskui kaip
numeté maldaknyge ir pati nukrito. O jei ne, tai biity | pragarg
nusineses tas Jonis. Tiek a$ bijodavau, kai mama pasakodavo apie
tg Moryng su Joniu.... Su gyvu, ar su mirusiu, ar | peklg, ar |
dangy. Taip jsimyléjus buvo, kad negalvojo, kq kalba. Visq laikq reikia
galvot, kq kalbi, kad paZadus reik tesét, — taip mama moké” (12).

Apskritai, ,vaikui sveika patylét”; , vaikas turi biit savo vietoj, neljst su savo kalbom,
kai niekas neklausia”, — tokia daugelio pateikéjy nuomoné. Ypac tylu turéjo bati prie
svetimy Zmoniy — atéjus sveciui ar esant svetur. Ugdytas kuklumas, santiirumas.
Geras vaikas daug nekalba, ,nelenda i akis”, juolab nesikisa i suaugusiuju kalba.
Pasak respondento, ,kuo daugiau kalbi, tuo daugiau meluoji” (16).

~Nemeluok” — vienas pagrindiniy reikalavimy tiek Seimoje, tiek bendruome-
néje. Tévai §i draudimq sustiprindavo jvairiais bauginimais: gasdino rykste, Dievo
bausme, tiek po mirties, tiek gyvam esant. Sakydavo, kad meluojant nudzius liezu-
vis. Kartais §j bauginimgq iliustruodavo

“i ey “i i
»konkreciais” pavyzdZiais: 2Sakalauskas T. ISmintingyjy puota, Kaunas, 1992,

p- 13.
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,Tevas sakydavo, jeigu tu meluoji kq nors, tai nudZius liezuvis.
Pasakojo: ,Va ten gyveno kaime kazkada Plikspetris ir Petronélé.
Petronélé turéjo kitq kavalieriy, isdavé Plikspetri, jam pamelavo. |ai
nudZiuvo liezuvis.” Tai ¢ia yra baisu vaikui iSgirst, kad nuo melo
lieZuvis nudziiit gali. Jau tada nemeluosi. Va sitokiais pamokymais,
Sitokiais iSrutuliavimais tévas aukléjo. Mama pykdavo ant tévuko,
kad taip ggsdina” (11).

Nuo melo taip pat stabdé nuodémés ir jos iSpazinimo baimé:

~Meluot — baisus griekas. ISpaZinties reikédavo eit. Jeigu sumeluoji
ir per ispaZintj, turi kitq kartq eidamas pasisakyt, o jei neiSpaZjsti,
tada jau nebegali eit iSpaZinties. Tas jau yra per daug. Zinai, kad
eini prie svento sakramento, kad reikés priimt Dievq | savo sirdj, turi
viskq iSpaZint. Meluot — baisus griekas, o dar per ispaZintj!” (22).

Melas buvo leistinas tik balandzio pirmaja, Mely diena, tuomet esa apgauti
leistina net patj kuniga.

LS kur ta melagiy diena iSdygo, kas jq isdaigino, nesuprantu. Nuo
seno laiko ji jau. Iki piety gali meluot, o po piety jau nevalia. Sako,
tq dienq nér grieko meluot. Klebono vaikis parléké, sako, kleboneli,
arklys padvésé. Tas Soko veizét, o arklys stovi sau. Nu, mely diena,
pykt negali. Taip meluot negalima, negalima Zmogui meluot, negerai
tas daryt”, — pasakojo pateikéja i Vélaiciuy (24).

Kitomis dienomis vaikai buvo baudziami ir uz menkiausia mela, kad ,gink Dieve,
neuzaugty melagiais seimos gédai ir viso kaimo pajuokai”. Vis délto, pasak pateikéju,
Loaikai buvo vaikai, sumeluodavo”.

Daznai su melu buvo tapatinamos apkalbos. ,Pliotkininkas, tai tik manda-
gesnis melagis” (16), — teigé pateikéjas. Visi pateikéjai, paklausti, koks Zmogus,
ju nuomone, buvo laikomas nedoru, teigé, kad nedoras Zmogus - tai vagis ir
Smeizikas (pliotkininkas). Apkalbos buvo iSskiriamos kaip antras ,didelis griekas” po
vagystes. ,Gali sakyt, tik kai tikrai Zinai” (2), — teigé pateikéjas. Taciau neretai bet
kokios kalbos ,uz akiu” buvo vertinamos kaip apkalbos ir Smeiztas. Nors viesoji
nuomoné - ,ka Zmonés pasakys” — negali biti tapatinama su apkalbomis, taciau
pateikéjai Kartenos valsciuje teige, kad riba tarp vieSosios nuomoneés iSreiSkimo ir
apkalby yra labai nezymi. Kai kurie pateikéjai tai siejo su karteniskiy uzdarumu
ir gyvenimu vienkiemiuose: , Visi laikés riby, savo iikyje pats sau Seimininkas, j kito
gyvenimq nesikiso” (2). Kitu manymu, toks Zemaiciy charakteris. Pasak ju, Zemaiciai —
zmonés tiesmuki ir saziningi, jei Zmogus elgiasi blogai, tik jam reikia pasakyti, ka
Sis daro negerai. Jei asmuo nepilnametis, biitina pranesti ir jo tévams. Nereika-
lingos kalbos ,uz akiy” kenkdavo ne tik konkreciam asmeniui, bet ir sukeldavo
nesutarimus visame kaime:
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,Buvo visokiy Zmoniy: kitas noréjo pameluoti, kitas pavogti, kitas
apsmeizti Zmogy. Buvo ir pletkiorky, kaip jy nebus, kas jas iSgainios.
Vieni pro jas eidavo ir nueidavo savo keliais, démesio nekreipdavo, o
kitiems ir patikdavo apiplepét. Zmogaus apiplepéjimas yra mogaus
SmeiZimas, teisingai neplepa nei vienas. Vieni sako taip, kiti gincg
padaro, vieniems rodos taip, kitiems taip, jau ir pykciai” (4).

DaZniausiai pieStas SmeiZikés paveikslas — pagyvenusi moteris, davatka:
.Pletkininkiy visokiy buvo. Pirma grupé — davatkos. Eidavo | baZnyciq, tik ta ta ta”
(1); ,Buvo bobos pletkininkés, kaip nebus, tai tokios apipletkindavo visq kaimq” (22).
Taciau kai kurios pateikéjos teige, kad besaikis plepumas, noras apSmeizti kita
zmogu nepriklausé nuo lyties. Pateikéjai vyrai taip pat pripazino, kad ,ir vyry
bita visokiy”. Vieni vyrai plepiais tapdavo tik ,ypatingomis” salygomis: ,Vyram
kalba atsidaro, tik kai Simtagramj padaro. Atrakint, matai, veikia. Tada jau ir tie gali ta,
ta, ta” (1). Pasak pateikéjo,

,Daugiau moterys tokios buvo, bet tai ir vyry pasitaiké. Matai, kaip
dabar visaip yra, taip ir tada. Su vienais geriau gali pasitart, o kiti
pliotkerkos, kaip sako, su tokiais jau negali pasisneket, apkaltins kuo
nors, dar nuo saves prides. Toks Zmogus jau atranda kitq tokj draugqg
ir jau savo kompanijoj varo. Kiti tai jau tokiy negerbdavo” (14).

Pleptis vyrai buvo dar maziau gerbiami nei moterys (Siu mat ,tokia jau prigimtis™).
Kartais buvo suabejojama ne tik tokiy vyry dorumu, bet ir protiniais sugebéjimais:

,Doras Zmogus teisingas, ne su keiksmais, ne su pliotkais, kito
neapkalbinédavo. Jei koks kq mnori Snekédavo, skaitydavo, kad jam
ne viskas galvoj gerai yra. Protingi Zmonés bet ko nesneka” (19).

Vaikai buvo skatinami gerbti suaugusiuosius, nebuvo leidZiama jais abejoti,
juo labiau priestarauti.

,Buvo wvisokiy. Kitas pliotkina. Tévai sakydavo, kad jei tau ir sako
neteisingai, tu nesakyk priesais, neatsikalbinék, pakentek. Pakenteék,
tau bus sveikiau” (13).

Tad apkalbinétoju reikéjo tiesiog vengti. Tévai vaikams neleisdavo eiti i ,nerimty
Zmoniy, pletkininkiy” namus, saugodavo, kad vaikai negirdety apkalby, juo labiau
patys neapkalbinéty kitu.

,Buvo ir visokiy pletkininkiy: tau papasakos apie mane, man apie
tave. Bet tai niekas netikéjo. Mama sakys: ,Va ta pliotkarka jau
ateina, vaikai eikit j laukq, neklausykit anos snektos.” Vaikus nuo
tokiy saugojo” (23), — teigé pateikéja.
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Giliai tikinc¢iuyju nuomone, joks Zmogus negali biti grieZtas kito Zmogaus
elgesio vertintojas, juo labiau teiséjas:

,Tikras krikscionis kito Zmogaus nesmerks. Kaip sako, neteisk ir
nebiisi teisiamas. Tevai mokydavo neklausyt plepaly. Nereikia labai
klausyt, kq Zmonés sako. Kas tikéjo Dievq, tam Dievas svarbiau,
kas tikéjo | Zmogy, jeigu jis padorus, jo Seima yra padoresné, tas
irgi nutyléjo” (4);

Mama visuomet sakydavo: , Nesidyvyk i$ kito, neapkalbék, gal tas
Zmogus kitaip suprato, gal kq. Jei supykai, kalbék ,Sveika, Marija”,
nieko nesakyk, sukalbék ir nepasakysi nei vieno blogo ZodZio, dél to,
kad pyktis tau jau praeis. O kas blogai daro, tq Dievas nubaus” (3).

Vengti apkalby ir apkalbinétoju vertéjo ir dél to, kad pagrindiné apkalby
priezastis — pavydas: ,Buvo ir pavydelninky. Kuris turtingiau gyvena, jau apsnekes, is
kur jis gavo” (23);

~Buvo pliotkininkiy. Tarp saves tai moterys — ,Mano dukra i
krautuvés, o ta tai iS isvietés. Pavydi, kad vaikiai daugiau su ta
bendrauja, sokdina” (15);

,Buvo bobuliy, kurios apSmeiZdavo, apkalbédavo, jeiqu merga kokj
berng turi. IS pavydo vis. Atsimenu R...iené tokia pletkininké, tai ji-
nai sesers Anicetos bernui sako, kad eity pas jos dukteri, pas mus jau
neit, ¢ia vaiky daug, nebagota. Atsistojus ant kelio: , Eik prie mano
dukry, as daugiau dalies duosiu.” Bet tam Aniceta labiau patiko” (12).

Pateikéjuy nuomone, pavydus zZmogus gali pakenkti ne tik Zodziais ir veiksmais,
bet ir mintimis:

,Tikéjo, kad pavydiis gali ir suZavét. Kad nesuzavét, prie tvarto
dury segdavo arklio pasagas. Daugiausiai sakydavo, kad Zydai suZavi.
Negali biit pavydus, gali pakenkt. Jei pavydi, tai jau skaitoma uZ
nuodéme. Teévai sakydavo, kad nereikia biit pavydelninku” (23);

,Pavydas yra, kad tau sekas. Vaiko maZo nerodyk svetimiems, gali
susirgt — nu, is pavydo, kazkokios akys yra negeros kity. Pavydus
Zmogus gali ir gyovulius padyvyt. Nebesivesk parsiuky rodyt, o tai
parsiukai tuoj pradés mustis, kiaulé jy nemyles” (12).

Pavyduoliai, pasak pateikéju, griebdavosi ir maginiy veiksmu:

,Sako, tokiy ceraunykiy biidavo, pasivercia sakém, gyvuliams kenkia.
Kai éjau j mokyklg, tai MaZeikos Stefanija sako: , Ateik, parodysiu, pas
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mus buvo Cerauninké, aveles iskarpé.” Ir tikrai, tos avelés iSkarpytos.
Ir apie véjinj maliing vilnos ismétytos. Cia kad nesisekty tos avelés.
Tokia R...iené, sako, Cieraunyké buvo, pletkininké ir pavydelnycia.
Buvo toks pavydumas!” (12).

Buvo tikima, kad pavydas pakenks ir pac¢iam pavyduoliui, jis taps piktas, pagieZingas
ir nelaimingas, jam niekas nesiseks: ,Skaitos anam atsiriigs, kaip Zemaiciai kad sako,
jis prieis liepto galg. Jei jis pavyduonis, jei pavydi, jam nesiseks, Dievas nepadés” (12).
Penktojo Dievo jsakymo nezudyk laikymasis buvo nediskutuotinas. DidZiausia
vertybe, esancia Dievo valioje, buvo laikoma gyvybé. Jos, nei kity, nei savo, negalis
nutraukti joks Zmogus. Buvo smerkiami ne tik zZmogzudziai, bet ir savizudziai:

,Dabar ir Zmogus gali Zmogy uZmust. Kitq kartq nebuvo tokiy
dalyky né girdét. Kai augom, tokiy dalyky nebuvo. Tik kitq kartg,
seniai seniai dideliai, Zinau, kad V...is buvo pasikorgs, tai ano
kapuos mnelaidojo, j tyrus isvezé” (24);

. Pasikorusiems jau panieka. Paimdavo baltq arklj, keli vyrai atsiséde ant karsto ir iSveZdavo
i iskeltus kapus, kartu nelaidojo” (7). Kadangi tokie atvejai buve labai reti, vaikams
apie tai buvo beveik neuZsimenama.

Pasak pateikéjy,

Lpries karq tai nebuvo net girdet, kad kas nors nuZudyty. Kokiy
pauksteliy, gyvineéliy neZudyk, skruzdélyny negriauk, va tas tik
buvo, o apie Zmogy vaikams niekas net nekalbéjo” (7);

., Vaikams nesakydavo apie niekokias ZmogZudystes, bet tai ir vabaliukg
paimsi, tai nemusk. Negalima Zudyt. Mus¢ musi, tai musk, bet
nekankink. Ar kaciukq kokj... Net skabyti gélyciy, ne. Sako, kam
reikia be reikalo Zudyt géleles, nereikia, anom skauda” (20).

Vaiky elgesyje buvo netoleruojamos net menkiausios agresyvumo ir Ziaurumo
apraiskos.

~Nepaleistuvauk”. Kaimo bendruomené smerké bet kokius nevedybinius san-
tykius. Ypac grieztai buvo kontroliuojamas merginy elgesys, bet kuris bandymas
iSeiti uz kontrolés riby buvo tapatinamas su laisvu elgesiu, pasileidimu. Si sritis
buvo viena didziausiuy apkalby temu. Motery bendrija ypac akylai stebéjo merginy
elgesi jaunimo susibtirimuose.

Kalbant apie santykius tarp ly¢iy ir intymia sritj, pagrindiné poveikio
priemoné buvo ne pamokymai ir paaiSkinimai, o griezti draudimai. Taciau, pasak
respondentu, ,meilé ir tada buvo meilé”, tad draudimai ne visuomet apsaugodavo
nuo nepageidaujamy padariniy. Paaiskinimu, padedanciy jaunimui susivokti jaus-
muose ir kontroliuoti savo elgesj, pasakydavo kunigas:
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~Mums tai niekas nieko neaiskino per daug, pasaké negalima, ir
viskas. Tik per pamokslg kunigai aiskino, kap reikia laikytis drausmes,
kad nereikéty paskui verkt mergaitéms” (22).

Taciau jaunesniame amziuje Zalingas bet koks Zinojimas, tvirtino pateikéjai, pa-
brézdami, kad visos negeroveés kyla dél vaikui nereikalingos informacijos gausos:
,,Bet nebuvo taip, kaip dabar. Dabar vaikai didesni ir uz mamg, viskq Zino, tévy neklauso,
auga patvirke” (17);

~Buvom durni, akli, nieko neZinojom, kas kur yra. AS jau kokiy
keturiolikos buvau, bet neZinojau, is kur wvaikai atsiranda. Dideliai
jdomu buvo, bet kai paklausi, sako ,atnesa gundras”. Gyvulélius is
Zemeés iskasa. Tokia drausmé buvo tais laikais. Su vaikiais gink Dieve.
Kai meénesinés, issigandau, kad mirstu, motina nieko nepaaiskino.
Niekas neaiskino tokiy dalyky, slépé, dél to ir vaikai geresni augo,
buvo kukliis, padoriis” (8).

Nuo kalby ,ne vaiko ausims” saugojo tiek tévai, tiek kaimynai. Kaimyny susi-
btirimuose, kartu dirbant ar vakarojant, buvo vengiama keiksmu, nepadoriu pa-
juokavimuy;:

,, Visokiais Zaidimais daugiau Ziemos metu uzsiimdavo. Vakarais
visa Seima Ziedq dalijom, ZiuZj musém. Pasakodavo tokias visokias
legendas. Mes dar radijq turéjom, nieks neturéjo, tai ateidavo kai-
mynai. Linksma buvo. Miisy niekas | uZpecj neginé, bet ir j akis
list per daug neleido. Prisidét prie kalby jau nebuvo tokios mados.
Vaikas turi biit savo vietoj. Suaugusieji nekalbédavo tokiy kalby,
kur vaikam negalima buvo girdét” (7).

Tiesa, nepadoriy kalby iSvengti pavykdavo ne visuomet, nes, pasak pateikéjos i$
Kartenos,

,koznas kaimas turéjo savo koailj. Tas kalbéjo kas reikia nereikia...
Daugumoj kaimynai padoriis buvo. Suoliukai prie tvoros ant gatvés
bidavo padéti, sekmadieniais sueis, snekésis, nei riksmy, nei barniy,
nei keiksmy. Mes Zaisim” (23).

Nors per kaimynuy susiblirimus vaikai buvo labiau pasyviis stebétojai nei aktyviis
dalyviai, Sie susitikimai daré neabejoting socializuojancia jtaka (daznesne ir didesne
kaimuose, maZesne vienkiemiuose).
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Tradicijos ir paprociai kaip socializacijos

veiksniai

Kaimyny gyvenimo bitidas, ju elgesio, tarpusavio bendravimo pavyzdziai,
viesoji kaimo nuomoné veiké vaiky vidine biisena, skatino sociocentriniy vertybiy
internalizacija, formavo elgesio ypatumus, btudingus tai aplinkai, kurioje vaikas
augo. Sia aplinka (tévy namus, Zeme, kaima, gamta) taip pat galime ivardyti kaip
tam tikra vertybe, kiirusia savity teritorini tapatuma. Daznai fiziné migracija buvo
siejama su dvasiniu nepastovumu, kitoniskumu.

,Bet tai, kad vietoj nelaikos, tai koks nors peréjiinas. Kaip Zvéris
kito lizdo. Dabar maisytas yra pasaulis, kiti iSeina, vieni pareina,
dabar priimta jau yra. Tada ne” (19).

O séslumas, prisiri§imas prie gimtosios Zemés buvo siejamas su dorumu. ,Zmonés
buvo geri. Visi gyveno prie Zemeés, niekur nesikrausté, nevazZinéjo” (7).

Valstietijai labiau nei moderniajai pramoninei visuomenei btidinga saugoti
savo erdve. Isikurti naujoje vietoje buvo nelengva — kaimo bendruomené nenoriai
priimdavo naujus narius. Kartais bendruomenés nuogastavimai buve ne be pagrindo:

,Atsikrausté toks Biznis i§ D...ny. Paskui pradéjo samagonq virt.
Pas mus dar nieks neviré. Anas kai is D...ny, buvo susijunges
su tais viréjais. Pradéjo snapsq pardavinét. Vaikiams ir Zenotiems,
kurie mégo isgert, parduoda tq snapsq. Moteriskos supyko visos ir
draudé pas ji eit. Pas ji uz pinigus snapsq pardave. Didieji pradéjo
kartomis lost. Losia, tai pasistato puse litriaus, nuperka kas pralosia.
Moteriskoms zlastis ima, nei prie gyvuliy, nei lauke vyry néra. Pas
J...i visq naktj Sviesa dega, kartomis losia. Po veceriai dingo ir nér.
Moteriskos susitarg nesa pas Biznj vyrams pusrycius. Dar susitaré,
vaikiams paZadéjo pinigy ar kq, kad Bizniui langus iSmustenty.
Buvo toks ramus kaimas, o dabar jsimeté toks baidykle, visq kaimg
blogu keliu nuvest” (16).

Kaimuose bendruomenés itaka buvusi gana didelé: , Kaime bendrai visi sugyveno,
susirinkdavo kartu sprest visokiy reikaly” (7). Kaimams iSsiskirs¢ius i vienkiemius,
sustipréjo savos erdveés pajautimas.

,Kaimi ne taip buvo, vienkiemj erdviau. Buvo kaimynai, Ma...ka
buvo, va, bet visi buvo toliau, savo Zeméj, savo sklype. Kai trobelé
prie trobelés, tai viskas maiSos, viskas buvo per viena. Zemé buvo
labai saugoma, kiekvienas takelis turéjo biit savo vietoj, ne takeliu
praeit negerai” (7).

Sias paprociy teisés normas privaléjo gerbti tiek suaugusieji, tiek vaikai, Zinoje,
kad negrazu nepasiprasius eiti uogauti i kaimyno Zeme. Tiesa, kartais dél Zemes
riby kildavo ir gincéu.
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,Kaip koks ikininkas dél rubeZiy supykdavo. Cia kap koks Zmogus
pastaikydavo. Kitas ir dél 5 centimetry Zemés susipykdavo. Vieni
greitai susigadydavo, kiti ne, bet kad teistys negirdéjos” (1).

Zemés nelie¢iamybei turéjo itakos nelengvas jos idirbimas. Vis délto, nors
zemés darbai reikalavo visiSko atsidavimo, sunky tritisa atsverdavo suvokimas, kad
savo rankomis savoje Zeméje kuriamas savas gyvenimas, teikiantis ramybeés ir laimés
pojiiti. 1916 m. gimes pateikéjas laime apibiidino kaip buvima savo vietoj. ,Zmogus
turi biit savo vietoj. Dirba, kito nekliudo, nieko nereikalauja, savo turi — ir jis laimingas
yra. Kai savo vietoj, tai ir laimingas” (2). ,Sava vieta” — ne tik aplinka, bet ir santykis
su savimi bei kitais. Zinoma, teritorija — vienas svarbiausiu ta santyki salygojanciy
veiksniy. Savo vieta Zmogus gali atrasti tik dirbdamas, pabrézé pateikéjas, bedarbysté
(ar tinginysté) vercia nerimauti, abejoti savo jégomis, klajoti ieskant ,kur geriau” ar
net nusikalsti. Darbas — veiksmingiausia ir sistemingiausia dorinio ugdymo priemoné.
S. Ylos teigimu, tik nuolatinis visu tikininko Seimos nariu jsitraukimas i darbus saugojo
Zmoniy morale nuo véliau civilizacijos atnesty negeroviu.”® Tai pabrézé ir tyrimo
dalyviai. Ju nuomone, tik darbas apsaugojo vaikus nuo Zalingy jprociu, nusikaltimuy.

,Buvo darbo. Vaikai buvo ne kaip dabar, prie darbo buvo pristatyti.
Dabar is dyko buvimo prisigalvoja visko, o mes turéjom darbo,
gyoulius ganyt reikéjo, nelatravojom nei vienas” (8);

~Kaime visi dirbdavo nuo pat maZens. Kai bimbinéja, tai visko
susigalvoja, ritko” (10);

Seniaus darbavos vaikai. Palaidi nebuvo. Nuo rytmecio darby duota,
ir jokiy stumdymysi, kiekvienas savo darbg turi” (3);

Nebuvo kada isdykaut, turéjai darbuotis” (2) ir t. t.

Kalbédami apie uzimtuma, dauguma pateikéjuy gvildeno kaimo ir miesto tema.
Kaima, prisiriSimg prie Zemeés ir jos darbuy jie prieSprieSindavo miestui, kuriam
buvo suteikiamos laikinumo ir abejotinos ,laisvés” kategorijos.

,Mieste Zmonés daugiau patvirke. Kaime Zmonés daugiau prie darbo
prisiriSe, gyvulius augina, dirba, néra kada ilsét, kada istvirkaut.
Darbas saugo nuo visokiy Ziulikysciy. Mieste Zmogus savo valan-
das atidirbo, jis jau laisvas” (22), — teigé 1916 m. VélaiCiuose
gimusi pateikéja.

Miesto Zmogu nuo kaimo skyré ir tai, kad kaime Zmogus gyveno harmonijoje
su gamta. Pasak V. Kavolio, kaimo liaudies moralinei kultirai Zmogus egzistuoja
gamtoje, o specifiné Zmogaus paskirtis,

igskirianti 1S kity gamtos reiskiniy, Y& 13y]a S. Dvasinis misy kaimo lazis, Zidinys, 1939,
sugebéjimas dirbti. Taciau darbas ati-  Nr. 33, p. 354.
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tinka Zmogaus kaip gamtos dalelés Kartenos sauliy organizuotame renginyje

prigimti tik tada, kai jis atliekamas gausu jaunimo. Aleksandravas. Apie 1932 m.
gamtoje, kai Zmogus dirba su gamta, Nuotraukg pateiké V. Simutiené
ja savo darbu pagerbdamas."

Todél kaime, kur vargas ir darbas beveik sinonimai, pastarasis vis délto
nejgaudavo neigiamo atspalvio. Pateikéjuy pasakojimuose dazna frazé ,vargom, sun-
kiai dirbom™ isreiksdavo ne tiek skunda, kiek pasididziavima praeitimi. , Vargom,
bet gerai tada buvo. Kai darbo turi ir gerai, kai kokig dieng darbo nebeturi, kaip ilqu be
darbo” (2). Pasak 1906 m. gimusios pateikéjos,

~Zmonés vargo, bet turéjo tokiq ramybe. Tévai sakydavo, kad Dievas
duos tau sveikatq, istverme, tai, su Dievo valia, gausi ir atlygj, jei
dirbsi. Prasyt reikin Dievo palaimos ir kantrybés, o nelaukt, kad
Dievas numes kokj gabalg gérybiy i§ dangaus. Niekas nieko nemeéto,
pats turi uZsidirbt, pats turi tvarkyties”.

Jos teigimu, ,darbstus Zmogus — geras Zmogus. Tinginys daugiau nori is kito gaut,
ne pats uzdirbt” (4). Taciau tinginys tinginiui nelygu, tvirtino kai kurie pateikéjai.
Vienas tingédamas dirbti vagia, kitas gainioja Seimyna, versdamas ja pliktis iki
devinto prakaito, trecias iSradingai iesko savo tingéjima pateisinanciy priezasciy.
Apie pastaruju nuotykius siekiant iSvengti darbo kaime neretai pasakojamos is-
torijos. Viena ju apie labai protinga, apsiskaiciusi, taciau fizinio darbo vengusj ir
,ikisko supratimo” neturéjusi tkininka:

. Tas galvg gerq turéjo, buvo geras Zmogus, bet dirbt sunkaus darbo .

e v « . . . M“Kavolis V. Zmogus is-
nenoréjo. ISeis pjaut Sieno. As sakau, kad gaspadorius po pirma turi orijoje, Vilnius, 1994
pjaut, tas ne — vaikis turi pjaut, kaip tu pjausi, tiaip ir as pjausiu.  p. 130.
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AS jau paleidau pilnu ,kodu”. ,Tai, Ignai, neskubek, ko Siandieng
nenudirbsim, rytoj nudirbsim. Darbas ne bulviené, nesuriigs.”
Taip mane ima toks negerumas. Jazus Marija, tokia pagada, nei
karsta, nei lyja, tik pjauk. O tas: ,Neskubék, neskubék, néra ko,
Siandien nenudirbsim, rytoj nudirbsim.” Paskui rugius pjaunam.
As pjaunu kaip reik. Tas vel: ,Neskubék, neskubék. Darbas ne
bulviené.” IS kisenés pukst issitrauké centimetrq ir mieruoja razZus.
Jeigu puse centimetro paleidus Zemiau, tai is hektaro tiek ir tiek
daugiau pripjaut galésim, neskubék.” Tas dar is seno turéjo tokj
dieninykq Butenj, ir dar vienas, keturi pjovém. ISilgai imant pilna
pradalgé keturi metrai. Dabar kaip Cia pjausim. Tas gaspadorius
sako, vaikis po pirmu pjaus, as po paskos. Tas Butenis sako: , Ne
poneli, gaspadorius turi po pirmu pjaut. Kaip gaspadorius pjauna,
taip ir Seimyna pjauna.” ,Buteni, tu nemokyk manes, as uz tavo
darbg moku.” Sustojom pjaut, tas Butenis: ,AS po tavgs, poneli,
pjausiu, as pats seniausias.” Paskutiniam lengviau pjaut. Tas ne,
tu pjauk, as paskum, gaspadorius sako. Tas Butenis, ne, tu, poneli,
pirmas pjauk. Nu taip jau ir pusdienis. Pradeda pjaut, gaspado-
rius pjauna jau pirmas, Butenis paskum. Tas is paskos: , Poneli,
pjauk, poneli, pjauk.” ,Eini is paskos ir pjauk, nemoki pats pjaut.”
+Ale, poneli, pjauk, poneli, pjauk.” Tinginys tas gaspadorius buvo
baisiausias, bet galvq turéjo Saliamono. Ar toli iki saulés, ar lyg
ménesio? Mokslininkai neistyré. Cia nedidelé problema, tuoj as
jums pasakysiu. Tas i kisenio mierq issitraukia, cia tiek varsty,
Cia tiek milijony varsty. Kambary atsisédes skaiciuoja. Anas mokéjo.
Knyga kokia papuolé, tq skaitydavo. Pas anqg knygy buvo, kad galéjo
knygyng turét. Anas galvg gerq turéjo su knygom, bet iikininkaut
nemokéjo” (16).

Pasakodamas $iq istorija, pateikéjas daZnai nusijuokdavo, tadiau, pasak jo,
tuomet jam buvo ne juokinga, o pikta.

»Bijodavo pas jj eit uz vaikj ar uz mergj. Rimtas iikininkas turi
bat pavyzdys vaikam, seimynai”, — teigé pateikéjas, kartodamas,
kad ,darbas turi biit dirbamas tvarkingai” (16).

Aplaidziai atliktas darbas ne tik juokindavo ar piktindavo aplinkinius, bet ir
atnesdavo nemazy nuostoliy. Todél nuo ankstyvos vaikystés vaikai buvo pratinami
dirbti tvarkingai. Tévai ar Seimininkai moké, kad pradéta darba reikia uzbaigti
iki galo, privalu tausoti darbo priemones ir jrankius, juos tinkamai paruosti dar-
bui, baigus visuomet padéti i vieta. Vaikai buvo jspéjami, kad net menkiausias
aplaidumas gali sukelti nelaime. Bemaz visi pateikéjai minéjo, kad ypac svarbu
tvarkingai padeéti peilj. Jei peilis pastatomas asmenimis i virSy, tai ne tik padidina
pavoju susiZeisti — netvarkingumo padariniai gali bfiti ir netiesioginiai, veikiantys
tiek gimima, tiek gyvenima, tiek mirtj. Buvo tikima, kad tuo metu gimstantis gali
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tapti blogu Zmogumi, Zmogzudziu, kad kam nors atsitinka nelaimé ,nuo peilio”,
kas nors gali nusizudyti. Seimininkéms, pamirsusioms puodus, buvo primenama,
kad ,negalima katile vandens tuscio virt, nors druskos trupiniukq reik jdét. Sako, taip
diiselés ¢ysciy kencia, jei tusciq vandenj verdi” (7). Buvo pabréziama, kad dirbant bet
koki darba, svarbus kruopstumas.

Netvarkingas darbas — tai ir ne laiku atliktas darbas. Vieni darbai turéjo bt
dirbami vasara, kiti Ziema (,,ne laikas ratus dirbt, kai reik Sieng vezt”), vieni diena, kiti
vakare. Naktis skirta poilsiui (iSskyrus linamyni, kiilimg ir pan.). Pasak pateikéju,
naktimis ,valkiojos” tik kaukai, aitvarai, ,kitgkart liepsnelés vaiksciodavo naktj, plykt,
plykt” (23). Tévai draudé vaikams, ypa¢ maZesniems, sutemus eiti i$ trobos.

Neikit | pirtj, ten pirties pana Sukuoja plaukus, kasas pina. Pasako-
davo apie visokius kaukus. Mama taip baidydavo, kad neitumém kur
nereikia ir kada nereikia. Nedavé vaikam tokios laisvés kaip dabar,
mes ne taip uZaugom, ne taip. Sutemus nosj bijojom iskist” (12);
,Tevai gqsdindavo, kad kai saulé nusileidZia, jau | laukq neik. Yra
ten kokiy babauZiy, gali issiggst. Vakare bijosi ir niekur neiseisi.
Issigqsit, sako, susirgsit. Apipila odq tokiais krupais, skauda” (19).

Naktis — nelabojo ir nedoru Zmoniy laikas. XX a. pirmojoje puséje laiko
dimensijos jau retai buvo suvokiamos kaip visuotinio chaoso, dvasiy siautéjimo
metas'’, pasakojimais apie laumes, kaukus, babauzius dazniausiai veiké tik vaikus,
retsykiais bailesnes merginas.

,Kartais nelaimé ir is paties Zmogaus apsileidimo. Velnias, jei ir
yra, jis negali kojos Zmogui pakist. Jis gyvena ten, kur jam paskirta,
bet ne su Zmoném” (4), — tvirtino pateikéja.

Taciau buvo tikima, kad astronominio ir religinio sventojo laiko nepaisymas
ne tik atneSa nuostoliy paZeidusiajam nusistovéjusia tvarka.

,Buvo vieni tokie kaimynai, katrie dirbdavo sekmadieniais. Vyras
buvo toks isgeriantis, musdavos jie ten, dauzydavos, issiblaskius
Seimyna buvo. Visi dyvuodavos, kad sekmadienj dirba, sakydavo, kad
uz tai jiem taip nesiseka, uz tai jie taip nesugyvena” (7).

Pazeidimai sujaukia aplinka, uZtraukia bausme Seimai ar net visam kaimui. Dél to
reikalavimus laiko atzvilgiu reglamentavo ne tik Baznycia, bet ir kaimo bendruomene:

,Jei ne taip dirbi, sakydavo: ,Papiktini Zmones, Dievy jZeidi”. Jei
sekmadienj riibus plausi, sakydavo, kad Zmones papiktinsi, Dievy
iZeisi” (3);

Per didsiasias Svent dirbo. Jei ®"Merkiené I. R. Paprodiai ir laiko dimensijos, Etniné
LT A10Z1G5105 Sventes Nedairvo. Jeigu per kultara ir tapatumo israiska: konferencijy medZiaga,

Sventes malkas skaldysi, triukSmq darysi, tai ~ Vilnius, 1999, p. 56.
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Zinia, kad ¢ia didelé nuodémé, Zmones papiktinsi. Tas yra negalima.
Cia nebuvau girdéjus, kad cia bity tokiy, katrie tycia dirbty” (22);

,Kas pamatyty, kad sventq dieng dirbi su arkliu kg, tai Zmonés
teisty, sakyty, tikras iSpera, ne Zmogus. Nuodémé didelé. Ir nesisekti
tau gali” (23).

Kartais Baznycia leisdavo dirbti neatidéliotinus darbus.

,Sekmadienius Svesdavom. Tik jeiqu Sienapjiité, sienas veZamas
ir lietus kyla, o Sienas sausas, tada jau leidZiama. Kunigui turi
pasisakyt, kad sekmadieniais dirbau, tada paklaus kq dirbai, kodel
dirbai, tai paaiskinsi kodel” (22).

Lietingais metais kai kurie kunigai patys ragino Zmones pasimeldus eiti vezti Sieno
ar javy. Taciau bet kurie darbai buvo draudziami per Suma. Tuomet, net gresiant
liticiai, buvo sakoma: ,Kas suslapins, tas ir iSdZiovins” (23). Suma - laikas, skirtas
maldai, susikaupimui. Tie, kurie neidavo i baZny¢ia, privaléjo melstis namuose.
Vaikams S$is reikalavimas buvo sustiprinamas bauginimais.

,Motina iSeina | baZnyciq, mes, kas neinam, Sumos laike suklaupiam
poteriy kalbét. Vaikams buvo jskiepyta, kad negalima per Sumgq
niekur eit, negalima prie upés, ten velniukas islenda, paskandint
gali. Sumos laike neikit niekur, nei Zirniy skabyti, niekur, o tai
islis koks velnias” (12).

Galima teigti, kad tvarkingumas uztikrino ne tik iSorine tvarka, bet ir
iSreiské harmonija su savimi bei aplinka. Gyventi tvarkingai — tai gyventi dorai.
Pateikéju frazés ,tokia tvarka nuo seny senoves, priprasta tvarka” atspindéjo tradicijos
ir paprocio kategorijas.

Geros kaimynystes, , kaimyniSko sugyvenimo” pagrindas — tarpusavio pagalba.
Vaikai buvo skatinami padeéti kitiems — tiek Seimos nariams, tiek kaimynams.

,Tevai moké, kad doras Zmogus — darbstus, turi padét, jei mato,
kad reik pagalbos kam. Reikia padét pagal savo jégas, ar tu vaikas,
ar pusiau panelé” (20).

Mazesni vaikai nubégdavo pas senesne ar ligota kaimyne prinesti jai malkuy,
vandens, paauge eidavo ir i didesnes talkas. Bendro darbo talkose ugdomaja
reiksme atspindi Sis pasakojimas.

,Mes cia su kaimynais labai gerai sugyvenom. Vasarq (Ziemgq
ty darby nedaug, malkos tik kokios) eis vieni kitiems padeét, per
Sienapjiite. PasiZifirés — savo néra vezt, o lietus tuoj uZeis, tai siuncia
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vaikj kokj kaimynams padeét. Ty atsilyginimy degtine tokiy nebuvo.
Padéjai, aciii, as tau padésiu, kai reikés. Buvo tos kiilés, eidavom
padeét. Mazy vaiky nesiysdavo — sunkus darbas. Darbus parinkdavo
pagal amZiy. Vaikai vis tiek matydavo, kaip Zmonés dirba. Didelis
pavyzdys, kaip sako. Mato, kaip kaimynai draugauja, kitas kitam
padeda. Liny daug augindavo. Naktim eidavo liny mint. AS kokia
ten mergicka buvau virs deSimties mety, éjau skaidyt, paduot. Kur
gali padét, ten jau ir duoda darbo” (20).

Stebédami dirbancius suaugusiuosius, véliau patys dalyvaudami talkose, vaikai
igydavo ne tik darbiniu, bet ir socialiniy jgtidziy. Talkose vaikai buvo jvedami ir
i tradiciju, paprociuy bei darbo apeigu pasauli. Pasak R. Vaivados, tai suteikdavo
darbui sakralumo, pakylédavo ji i dvasine sritj, sukeldavo stiprius dorovinius
jausmus.'

Atokesniy Zemaitijos vienkiemiy gyventojams talkos suteikdavo proga susitikti,
pasilinksminti po ju rengiamuose vakaréliuose. | jas vykdavo visa Seima: tévai,
vaikai ir samdyta Seimyna. Daugeliui pateikéjy jsimintiniausios buvo linamynio
talkos, jose vykes ,Zaidimas” (binkiavimas), kai, sugriebus mynéja uz pazasty ir
koju, jo uzpakalis tvojamas i suola (benkj) ar i mintuvus. Vienur Sis paprotys turéjo
iniciacinj apeigy pobitidi, kitur buvo vertinamas tik kaip pokstas, kuriuo rodomas
démesys patinkanciai merginai ar atvirks¢iai — pajuokiami atsiliekantieji."”

1923 m. gimusi pateikéja minéta poksta vertino kaip nerimta uzsiémima,
trukdantj saziningai dirbti.

,Naktim eidavom liny mint. Vaikiai ateina, mergos. Tie diiksta, tiek
ir primina. O mano didZiausia Stisnis bus. Gaspadorius pasiZiiiri,
kiek kas primyné. Ryto metq tas sakys, ar jums ne géda, kad tokia
jauna aplenké. Tie ditkdavo, binkiuodavo — paims du vaikiai mergq,
vienas uZ kojy, kitas uz ranky ir j tq binkj duos su uZpakaliu.
Prie mangs kai ljsdavo, as su liny sauja, vienam sveist, kitam —
atsitraukit nuo mangs. IS kur tu tokia pasiutus, sako. Sakau, as ne
pasiutus, as turiu dirbt. Mes Cia ne binkiuotis, dirbt atéjom. Kad
ir nieks neliepia, bet pati turi susiprast ir dirbt” (13).

Tiek tyrinétojai, tiek dauguma pateikéju talkas vertino kaip ypatinga darbo
ir bendravimo mokykla, ugdancia darbStuma, kruopstuma, tvarkinguma, mokéjima
bendrauti ir bendradarbiauti, gebéjima sunku darba dirbti nesiskundziant, linksmai.
Taciau XX a. pradzioje kartais talkos buvo apibtidinamos ir kaip ,istvirkimo sétojas”.
1910 m. straipsnyje skambiu pavadinimu
,Myné — istvirkimo mokykla” aprasoma,
kad neretai talkose nepadoriai elgiamasi, '*Vaivada R. Lictuviy liaudies pedagogikos bruoZai ir

e ; ju atspindZiai Zemaités praktinéje veikloje ir groZinéje
,meplautaburniy” kalbamos tokios kal- kiryboje (Hum. m. dr. dis.), Vilnius, 1994.

bos, kad , <...> vaikai — netizaugos, 15-16 7Saknys Z. Jaunimo brandos apeigos Lietuvoje XIX a.
mety amSiaus. nemoka nusivaluti nosies pabaigoje-XX a. pirmoje puséje, Vilnius, 1996, p. 65.
Y / 4 Y 7 "Oraitis R. Myné - istvirkimo mokykla, Saltinis, 1910,

jau savo nekaltybés ir doros nustoja”.'® Nr. 8, p. 114.
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Vis délto tokie epizodai nesumenkina bendro darbo ir su juo susijusio
Zmoniy bendradarbiavimo, gristo tradicijomis bei visuotinai priimtomis dorovinémis
normomis, ugdomosios reikSmeés.

Vaikams ypac svarbus buvo suaugusiuju pritarimas ir socialinis palaikymas.
Darbiniam aukléjimui pagyrimas, kaip vienas i$ skatinimo metodu, buvo vartojamas
kur kas dazniau nei doriniam. Pasak pateikéju, tévai vengé girti vaikus, kad ju
neispaikinty ar kaip kitaip nepakenktu.

,Namuose nebuvo to jprocio, kad girty vaikus, kad mano vaikai
geri. Vis pabardavo. Nebiidavo, kad labai giria, kad labai puosia.
Ne, tos mados nebuvo. Sako, taip iSeina is kréslo, negirk. Nereik
girt, kad mano vaikai labai geri, atvirksciai gaunas. Reikia nesigirt,
nesidziaugt, kad vaikas geras, gali padyvyt, suzavet, kaip sako,
pacydyt” (12).

O Stai uz gerai atliktq darba vaikus pagirdavo kur kas dazniau. Ypac veiksmingas
buvo viesas pagyrimas.

,Tevai miisy negirdavo, nesu girdéjus. Tik kai darby padirbsi ge-
rai, tai sakys, maladec, gerai padirbai. Duylikos éjau pas itkininkus
liny raut. Suaugusioms moterims mokéjo pustrecio lito, man tris,
uz tai, kad mano pédy buvo daug. Sakys, jiis moteriskos, matot,
kiek Agripina, toks vaikas nurové? Pagyré ir nesvarbu, kad rankos
kruvinos” (13), — prisiminé pateikéja.

Bendruomenés pagalba labai svarbi likimo nuskriaustiesiems — nejgaliesiems,
elgetoms.

,Ubagy liub ateis. Turéjo iSnakvint ubagq, iSnakvinai vienq naktj,
isvedei pas kitq kaimyng. Taip Zmonés nepriversti buvo, patys liub
nusistatys” (15).

Padéti nelaimingiesiems igaliojo ir kriksc¢ioniskas gailestingumas.

Reikia mylét artimg, jam padét, ji uZjaust. Ubagy biidavo — eidavo,
poterius kalbédavo, jau kg nors turi duot. Nedaves neisleisi, jei
jau nedavei negerai padarei, nuodéme padarei. Ir poteriuose yra —
,Alkang papenek” (19).

Duoti kur kas lengviau nei prasyti, pabrézé visi pateikéjai.

JJau jeigu Zmogus praso, tai jau jam béda yra, jis nori valgyt. Jis
praso, jis nevagia. Kq turi, tq duok, kq turi, pagal isgales. Tévai
sakydavo, kad biitinai reikia duot, jeiqu jis visko turés, tai jis neis
prasyt Zmogaus. O jeigqu jis praso, tai Zinok, kad jam jau reik.
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Kq tu gali, tiek duok. Sako, biidavo tokiy, kad ir neduodavo. Kiti
sakydavo, ateik darZo ravet, bulviy kast, veltui nieko neduosiu. Kiti
sakydavo, kad negerai padarei, kad nedavei, gal jis negali dirbt.
Sako, kad jei galéty dirbt, jis neity prasyt, jam géda biity. Geriau
duot, nequ prasyt” (19).

Be abejo, anuomet taip pat pasitaikydave apsimetéliy.

., Visokiy ir ubagy buvo. Teévelis saké, kad vienas paZjstamas nebyliu
apsimeté. Kaimynas priéjes klausia, ar seniai esi nebyliu. ,Treti
metai”, — sako. Ir issitaré. Jis neidavo arti prie paZjstamy, vaZiuodavo
kitur. Jis tinginys buvo, dirbt nenoréjo” (23).

Taciau, pasak pateikéjos,

Jeigu jau duodi, tai nereik galvot, kur jis tuos piniqus padés, pragers
ar kur. Jeiqu paaukoji, negalvok, kq anas dirbs, nuo sirdies davei,
ir viskas. Duot turi neskiipaudamas. Va as tau duodu pavydédama,
tai blogai, reik duot su ramia Sirdim, su tokiu dZiaugsmu, kad
duodi, Zmogui padedi. Visi Zmonés Dievo wvaikai, taip man tévai
aiskino. Net kairioji ranka neturi Zinot, kq duoda desinioji. Gerai
isaiskindavo, mes dabar taip vaikam neiSaiskinam” (17).

Buvo sakoma, kad kas nepadeda kitiems, tam nepadeda Dievas, Syksc¢iam zmogui
nesiseka gyvenime, jo net mirtis sunki. Pateikéjuy teigimu, Zmonés, patys patyre
vargq ir nepritekliy, labiau uzjausdavo ir kitus, o turtuoliai buve Sykstesni.

,Biidavo taip. Kad kuo turtingesnis, tuo skiipesnis ir kitqsyk. Liub
sakyt, kad kol bagocius gaus dangaus karalyste, greiciau isljs per
adatos skyle. Zmogus turi bit neskiipas, ne pavydus” (17);

,Ubagai Zinojo, kas priima, kas nepriima. Tas, kas bagotas, tas ir
vietos neturi, tas, kas biednas ir priima” (16).

»Tevai liub sakys, kad negalima Saipytis is vargso. Tas tai dideliai
buvo Snekama. Negalima dél to, kad Zmogus ir taip nuskriaustas
ir dar daugiau jij suskaudinsi” (22).

Buvo primenama, kad jei Saipysies, pats tokiu gali tapti, nelaimé ateina nekvieciama.
Nedoro elgesio padariniai gali siekti ateities kartas — vaikus, vaikaicius.

,Vienas toks tolimas giminaitis buvo, as dar tarnavau pas ji. Tai
liub ateis toks ubagas. Tas ubagas viena koja trumpesne. Tai, sako,
liub islojos tq ubagq visaip, isvarys. Tas giminaitis turéjo tris
vaikus. Dukté graZi dideliai, stinus kaip siinus, o trecias vaikas
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grynas ubagas — mazas, trumpakojis. [is pats tap saké. Kai tarnavau
sakydavo: ,, Vaikai, vaikai, vaikeliai, nesiSaipykit is kity, matot, kg
as pasidariau”. Ir daugiau taip biidavo” (15).

Draudimuose tyciotis i§ nelaiméliy galima jzitréti tiek krikscioniskosios Dievo
bausmés uz nuodémes, tiek ikikrikscionisko tikéjimo panasumo magija sinkretizmo."

Vis délto vaikus labiau veiké ne gasdinimai ir draudimai, o tévy ir kaimyny
pavyzdys. Matydami religijos, paprociy ir vidinés artimo meilés salygota dosnuma,
gailestingumga ir uZuojauta, vaikai stengeési elgtis taip pat. ,Ir buvo tokia mada, kad
mes, vaikai, tuos ubagus globodavom, nuo Suny saugodavom” (7). Pazistamus elgetas
vaikai myléjo labiau, laukdavo ju ateinant.

,AS labai tq nabage myléjau, labai man jos buvo gaila. Mama:
»Eik, Malvynel, atnesk kiausiniy is kamaros.” Tai a$ rinksiu kuo
didelesnius tuos kiausinius” (12).

Nepazistamy privengdavo. To priezastis dazniausiai biidavo bauginimai.

,Biidavo, prisakys tiek ir tiek bulviy priskust, tada leis paZaisti.
Skusi skusi, krioksi, nenoreési ty bulviy skust. Brolis Pranis sakydavo:
~Nu palauk, ateis ubags su maisu, as tave jkisiu j tq maisq.” Tai
vieng syki, Zinau, skutam bulves, kaip tik tas ubagas jéjo. Jazau
Marija, apverciau tq ubagq, kaip as puoliau pro duris, kad nejkist
i tqg maisqg” (12), — pasakojo pateikéja.

Dar dazniau nei ubagais vaikai buvo bauginami zydais. Bemaz visi pateikéjai,
kalbédami apie draudimus ir bauginimus, prisiminé pasakojimu apie Zydus, galinc¢ius
kenkti tiek tiesiogiai (nuzudyti), tiek netiesiogiai (apzavéti).

,Buvo girdét, kad gali ir pacerét vaikq. Anas verkia ir verkia ar
maitinai ar ne, anas jau suzZavétas. Daugiausiai nuo Zydy slépe,
nerodé. Zydai Cerauninkai, anie mokéjo Cerét. Kada eidavom | Zydo
parduotuve, tai buvom pamokyti tris kartus nusispjaut. Zydai kozng
met vaikq pagauna. Sakydavo, kad paguldo ant viniy, paklode uzdeés
ir ten kraujas sunkias. Kai Zydelkos nés¢ios buvo, tai tq kraujuotos
paklodés gabaliukq turéjo | batq jsidét. Mama éjo pas Zydq plunksny
pirkt, zZydy daug susirinkg ir vadina jg | tokj tamsy sklepq. Tai
kad leidos. Buvo vieng sugave, jkiSo j burng obuolj... Ir dabar gal
Zydai grobia. Jaunieji gal taip dabar ir nebedaro; Mama pasako-
jo, kad Zydas toks buvo, SeSiapirstis toks — viena ranka turéjo Se-
sis pirstus. ,Ui, — sakydavo — vaiky nerodykit, mano akys netiku-
sios.” Sako mama: ,,Pati maciau vasaros lai-

ke prie sulinio pasisémé vandens, vanduo
i “Vysniauskaité A. Pagarbos senimui tradicijos ir
verda” (12). . ISR A Uy
ju puoseléjimas lietuviuy Seimoje, Lietuvos seima,
Vilnius, 1994-1995, p. 240.
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,,Zydeliai atvaZiuodavo, ty nebijodavom. Tik kai j miestq eini ir
Zydelis tave kviecia | kitq kambari, tai Zitrék, kad neitum. Saky-
davo, kad jei duobutés ¢ia (skruostuose — L. S.), tai jau Zydams
patinka. Sakydavo, tada jau suvynioja | paklode, | kokig baltq drobe
ir bado, kol kraujas iSeina, drobe tq suvilgo. Paskui jiems vaikui
gimstant kazkam tos paklodeés reikédavo, krikscionio kraujo. Bet taip
tik sakydavo... Gal ir buvo teisybés. Sako, Kuliuose taip buvo, tai
Zmonés uzpuolé tuos Zydus, uzdegé namus. Ne mano augime tas
buvo, man tik pasakojo” (14).

Taciau dauguma pateikéju teige, kad tai tik bauginimas, kad ,Zydai nieko blogo
nedaro, tik toks pasakojimas éjo” (4).

Bauginantys pasakojimai apie zydus sklido ne tiek dél lietuviy netoleranci-
jos, kiek dél nezinojimo. Pazijstamus Zydus pateikéjai apibtidino kaip labai gerus
zmones. Dauguma teige, kad ,Zmonés su Zydais sugyveno, kitgkart Zydas gal net geresnis
nequ lietuvis”. Zydai buvo apibtidinami kaip geri prekybininkai, pabréZiamas ju
gudrumas. Pasak pateikéjos, Zydai buvo gudriis ne tik komerciniuose santykiuose.

,Prie soviety jau liepé sakyt, kad Dievo néra. Sako, parodykit Dievui
Spyga. Nu, lietuviai ir rodo. Buvo ir vienas Zydas. Tas gudresnis. Sako:
Ui, 0 kam as rodysiu, jeigu jo nér?” Zydai gudresni uz lietuvius” (12).

Pastebétas zyduy stiprus religingumas, bendruomenés sutelktumas, tarpusavio
pagalba istikus nelaimei. Sios savybés buvo vertinamos ir lietuviy bendruomenéje.

Bendruomenés pagalba labai svarbi buvo mirties atveju. Kaimynai skubédavo
padéti mirstanciajam ir jo artimiesiems. Marindami uzdegdavo zvake, kalbédavo
maldas. Melstis prie mirstanciojo suklupdydavo ir vaikus — tikéta, kad ju maldos
labiausiai nuvaikancios piktasias dvasias.

Vaikams daznai pavesdavo skambinti laimingos (scéstlyvos) mirties varpeliu.

,Kai marindavo, susirinkdavo daug motery. Vesdavos ir vaikus,
kurie nebijo. AS buvau labai nebaiksti. Tada buvo mada castlyvos
smerties varpeliu skambint ir man duodavo skambint. Kiti vaikai
bijodavo eit pas ty nabasniky pas galvy skambint, as nebijojau”
(23), — pasakojo pateikéja i§ Kartenos.

Vaikus vesdavosi ir i Sermenis, budynes.

,Imdavo vaikus ir | laidotuves. Leisdavo j budynes, labai buvo
madoj. Prie mirusiy maldas kalbédavom. Mes jau maZiukai mokéjom
tas maldas, Kalnai, pas mus sako Zemaitijoj. Tris valandas reikia
melstis, ilgai uZtrunkam, bet jau skaitos

tOI‘aa‘ pareiga. .Kazp tik Skal‘tyt pmmOkom’ 2Vysniauskaité A., Kalnius P., Paukstyté R. Lie-
taip j budynes ir vesdavos. Giedodavom”™ (7). tuviy Seima ir paprociai, Vilnius, 1995, p. 444.
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Vaikai retai buvo imami i krikStynas, vestuves ar ki- Severinos Eglinskienés
tokius susiéjimus. ,Vaikams ten ne vieta”, — vieningai teigé i§ Aleksandravo
pateikéjai, — ,laidotuvés kas kita.” Pareigos jausmas mirusiajam laidotuvés Kartenos
ir pagalba jo artimiesiems buvo skiepijama nuo pat mazens. baznycioje. 1938 m.
Pasak pateikéjos, IS A. LiaZos albumo

.1 vestuves, | krikstynas maZai vesdavo, bet jau ne mazus, paaugliokus.
Mirus jau kitaip, reikin melstis, padét jau skaitos, tokia pareiga.
Mes ir patys vaikai norédavom” (7).

Mirtis buvo suprantama kaip neiSvengiamybé, su ja bet kurig akimirka gali susi-
durti ir senas, ir mazas, todél kiekvienas turi buti pasiruoses,

Jturéti supratimg. | laidotuves vesdavosi vaikus. Paiskindavo, kaip
¢ia miré, kaip ¢ia yr. Dabar vaikai nieko nesupranta nei apie lai-
dotuves, nei apie mirusj” (20);

,Vaikus liub j laidotuves vesties. Parodys, kad jau nebér Zmogus, kad atsikelt negali” (20).
Vis délto, nors tévai ir aiskindavo, nemazZai vaiky mirusiyjuy bijodavo, Sermenyse
stengdavosi atsistoti kuo atokiau.

W. Résener, analizuodamas Europos valstieciy gyvenima, pabrézia, kad kaimo
bendruomenés santykiy nereikéty idealizuoti, nes kaimynystés rysiai buvo ne idile,
o butinybé, kiekvienam kaimo gyventojui bet kada galéjo prireikti pagalbos.”

Taciau tai, kad kaimyniski santykiai, gyvenant kaimo teritorijoje, yra btini,
nesumenkina ju dorovinés verteés.

2IR6sener W. Valstieciai Europos istorijoje, Vilnius,
2000, p. 180.
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ISvados

Tradiciniu etiketu ir krikSc¢ioniska etika besiremiantis kaimynuy bendravimas
veiké ne tik dvasine sriti, bet ir kasdieni gyvenima. Tarpusavio santykiai (ne-
svarbu — tkiniai, ekonominiai ar kt.) visy pirma turéjo buti doroviniai santykiai,
grindZiami artimo meile (pagarba, rtpestingumu, dosnumu, atjauta) ir desimcia
Dievo jsakymu, i$ kuriu, pateikéju nuomone, svarbiausi ,nevok”, ,nekalbék ne-
tiesos”, ,nezudyk”, ,nepaleistuvauk”. Tad buvo siekiama, kad vaikai jgyty doram
kriks¢ioniui ir kaimo bendruomenés nariui bitinuy savybiu.

Bendruomenei nepriimtini Zmonés, pasizymintys puikybe, tus¢iagarbiskumu,
godumu ir Sykstumu, pavydumu, pykciu ir tingéjimu. Nors dél nekompaktisko
gyvenimo biido viesoji kaimo nuomoné Kartenos vals¢iuje buvo silpnesné nei,
tarkim, Rytu Lietuvos gatviniuose kaimuose, kur ji daré gana didele jtaka vaiky
socializacijai. Seima vieSaja kaimo nuomone neretai traktavo kaip tinkamo vaiku
elgesio vertinimo etalona. Be to, tévai, remdamiesi vieSaja kaimo nuomone, susti-
prindavo savo autoriteta, pagrisdavo savo reikalavimu svarba — ,Jei neklausysi, kq
Zmonés pasakys?”

Vaiky socializacijg veiké ir kaimynuy gyvenimo bei bendravimo pavyzdziai.
Svarbus buvo dalyvavimas tiek kasdienio bendruomeninio gyvenimo veiksmuose,
tiek Sventiniuose ritualuose. [taka vaiky socializacijai taip pat daré séslumas, kon-
servatyvumas, kolektyviskumas, uZdarumas — bruozai, apibtidinantys valstietiSkaja
gyvenseng ir suformave ypatingg kaimo bendruomenés savimone.

Zinoma, negalime pamirsti ir iSoriniy veiksniy: miesto, Svietimo, informaci-
jos priemoniy jtakos, ypac sustipréjusios nagrinéjamo laikotarpio pabaigoje. Be to,
privalu pazymeéti, kad vaiko socializacija i§ principo pliuralistiné tiek proceso, tiek
rezultato atzvilgiu. Ji turi daugelj variaciju ir galimybiu. Net ir pakankamai homo-
geniskose visuomenése, kur individuali asmens saziné ir bendruomenés tradicijos
neturi dideliy priestaravimy, Zmoniy elgesys gana jvairus. Ir tradicinéje bend-
ruomenéje vaikai vienaip elgési prie suaugusiuju, kiek kitaip — bendraamziu ben-
drijoje. Zinoma, juos ribojo daug draudimy ir bauginimy. Pastaruyju gausa tarsi
leisty vaiky ugdyma jvardyti kaip slopinancia socializacija, taciau vaikai daugeliu
atvejy buvo slopinami siekiant juos apsaugoti. Apsaugojamasis momentas buvo
kur kas stipresnis uz diegiamaji, taciau i§ esmeés uztikrino socializacijos sékme.
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